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«ГОСУДАРСТВО БЛАГОСОСТОЯНИЯ» И ИЗМЕНЕНИЕ СТРУКТУРЫ СЕМЬИ И ОБЩЕСТВА 

В ФРГ

(вторая половина XX века)





В

о многих странах Западной Европы после Второй мировой войны вмешательство государства в области распределения доходов, социального обеспечения, трудовых отношений стало особенно заметным. Это произошло в результате переосмысления ведущими политиками большинства стран Европы уроков экономического кризиса, охватившего мир в предвоенное десятилетие. Многие из них прониклись убеждением, что такие деморализующие факторы, как безработица и обнищание населения, никогда не должны повториться. Именно поэтому западноевропейские государства стали брать на себя и заботу по социальному обеспечению населения. Эти меры явились фундаментом строительства общества нового типа, так называемого «государства благосостояния» (welfare economy или welfare state), в котором все граждане получили право на социальное обеспечение. Обязанностью государства стала забота о поддержании занятости трудоспособного населения, образовании, жилье, здоровье и отдыхе граждан; таким образом нивелировалась их зависимость от непосредственного окружения, будь то работодатель или близкие родственники. Эта черта принципиально отличает вновь создаваемый тип общества — «государство благосостояния» — от предшествующего ему «индустриального».  

Процесс разделения труда и специализация привели к увеличению объемов производства, что выразилось в перепроизводстве в период позднего индустриального общества (первая половина ХХ века). Это, в свою очередь, поставило государства перед необходимостью вмешательства в ряд областей производства и перераспределения. Возросшая вследствие индустриализации зависимость «всех от каждого и от коллектива, государства или власти» и определенное соотношение сил в обществе сделали необходимость такого вмешательства рациональной мерой. Иными словами, «растущая взаимная зависимость привела к мерам, которые все вместе создали «государство благосостояния» �.  

Чтобы понять различия между двумя типами обществ — «индустриальным» и «государством благосостояния», — необходимо выделить их основные черты. На наш взгляд, достаточно полно и четко характеристики этих обществ были даны учеными отделения социально-экономической истории Лейденского университета�. Их характеристики охватывают экономические, социально-политические и социально-ментальные факторы.  

Индустриальному обществу ХХ века свойственны следующие особенности:

Значительная часть населения занята в промышленности.  

Производительность сельского хозяйства намного выше, чем в аграрном обществе; объем неаграрной продукции превышает объем аграрного производства.

Господствует крупномасштабное производство, большинство населения концентрируется в городах.  

Социально-политическое устройство основывается на равенстве всех граждан перед законом — «правовое государство».

Форма власти имеет рациональную основу и только в исключительных случаях — харизматическую или традиционную. В обеспечении практического функционирования власти важную роль играет государственный бюрократический аппарат.

Отличительной чертой индустриального общества от предыдущих является всеобщая грамотность, что подразумевает существование соответствующей системы коммуникаций.

Нам кажется необходимым пояснить пятый пункт представленной выше характеристики. Давая определение властным структурам, мы будем опираться на типологию, предложенную Максом Вебером и строящуюся на принципах легитимности власти.  

По его мнению, властные структуры подразделяются на три типа правления:

Традиционный тип, свойственный, в первую очередь, аграрному обществу, осуществляется на основании повседневной практики, которая считается неприкосновенной, например, статус государя — верховного сеньора.  

Харизматический тип — это правление вождей, когда в силу особых ситуаций или особых качеств вождя (с основанием или без основания, приписываемых ему), его правление принимается народом. Оно может перерасти в традиционное, если повседневная практика сделает его обыденным явлением.

Рациональный тип властных структур опирается на то обстоятельство, что само общество и властные взаимоотношения в нем основываются на договоре. В европейской истории таким договором является Конституция. Рациональное правление является следствием безличного закона, а не качеством харизмати�ческой личности или освященной традиции.

Как считают историки Лейденского университета, для «общества благосостояния» постиндустриального периода характерны следующие черты:

 Более половины всего населения занято в финансовобан-ковском секторе и сфере общественных услуг. Сфера услуг становится главным работодателем. Промышленность ориентируется, в первую очередь, на прогрессивную технику и технологию, для чего требуется высококвалифицированный персонал.

 Сельскохозяйственное производство в высокой степени «ин�дустриализировано», в нем занята незначительная часть населения. Люди не рассматривают природу в качестве жизненно важного источника пропитания, а считают ее местом для проведения свободного времени.

 Продолжается урбанизация. У населения в результате сокращения рабочего времени увеличивается значение досуга.  

 В системе существующего правового государства введены различные дополнительные права для граждан, страдающих от потери доходов из-за болезни, старости, смерти партнера или родителей, вследствие развода. Дополнительные права приобретают также семьи, имеющие детей.

 Увеличение государственного бюрократического аппарата вследствие расширения функций государства по социальной защите граждан.  

 Государство считает одной из своих задач воспитание «совершеннолетних» граждан через многочисленные каналы средств массовой информации. Поток информации настолько обилен, что это часто ведет к путанице и критическому отношению граждан к самой власти.  

Для обозначения стадии постиндустриального развития, а именно «государства благосостояния», в ФРГ используют два термина: собственно немецкий «Sozialstaat», то есть «социальное государство», и англо-американский «welfare state» (государство благосостояния), восходящий к Дж. Кейнсу, У. Бевериджу и другим теоретикам современного общества Великобритании и США �.

«Государство благосостояния» определяется как форма общежития, при которой власти в рамках демократической системы гарантируют благосостояние всех, кто принадлежит к этому общежитию» �.  

Следующие статистические данные, на наш взгляд, хорошо иллюстрируют немецкий вариант «государства благосостояния». Только в сфере здравоохранения ФРГ в 1997 году выплатами различных фондов воспользовались 51 миллион человек, включая пенсионеров. Общие расходы 556 фондов по этим выплатам составили 269 миллиардов марок. В том же году 3,5 миллиона человек получали пособие по безработице; суммы выплат составили 87,2 миллиарда марок. Около 8,6 миллиона семей получили социальную помощь на детей на общую сумму свыше 40 миллиардов марок �.

Урбанизация и возрастание роли государственной системы социального обеспечения уже в первой половине ХХ века привели к тому, что экономические функции расширенного семейного союза ушли на задний план. Иными словами, экономическая целесообразность проживания под одной крышей представителей нескольких поколений постепенно отпала, так как у каждого поколения появилась возможность и потребность жить отдельно.

Основными статистическими показателями и источни�ками данных для изучения состава семьи служат переписи населения. В переписях населения большинства стран (в том числе и в ФРГ) единицей учета семьи служит домохозяйство. Это понятие трактуется как преимущественно экономическая ячейка, состоящая из лиц, совместно проживающих и ведущих общее хозяйство.  Домохозяйство может состоять из одного человека, живущего самостоятельно, или из нескольких человек, как связанных, так и не связанных родством. Средняя величина домохозяйств в ФРГ за последние сто лет уменьшилась в два раза: в 1871 году она равнялась  4,6 человека, а в 1987 году — 2,3 �.  

В 1990 году в ФРГ была зафиксирована самая низкая доля домохозяйств с пятью и более членами — она составляла 5,8% всех хозяйств (в Великобритании этот же показатель равнялся 7,1%, в Голландии – 7,6%, во Франции — 10,5%) �. 

К концу 1980-х годов в ФРГ только 5% семей имели в своем составе представителей трех поколений�. В 80-е и 90-е годы ХХ века семьи с детьми в ФРГ составляли только одну треть всех домохозяйств в стране, причем доминировали малодетные семьи (1-2 ребенка). Еще 30% домохозяйств состоят из двух человек, как правило, это муж и жена или же партнеры, проживающие совместно без официальной регистрации брака, но ведущие общее хозяйство. Число «одиночек» в среднем по стране в 1990 году равнялось 34,6% всего населения; в 1950 году — 19,4%�.  Доля одиноких по отношению к остальному населению в ФРГ — самая высокая в Европе (Голландия — 30,7%, Великобритания — 26,3%, Франция — 24,4%) �.  

В течение последних десятилетий прослеживается четко выраженная тенденция — число домохозяйств возрастает, средний показатель состава семьи уменьшается �.



�Таблица 1

Домохозяйства в ФРГ �

 (на 1 апреля каждого года в тысячах)



Домохозяйства�1995 г.�1996 г.�1997 г.��

Общее число

 домохозяйств �

36 938�

37 281�

37 457��1 человек�12 891�13 191�13 259��2 человека�11 858�12 039�12 221��3 человека�  5 847�  5 770�  5 725��4 человека� 4 596�  4 556�  4 537��5 и более человек� 1 746�  1 725�  1 715��

Характерной чертой современного постиндустриального общества являются и длительно бездетные браки, как зарегистрированные, так и партнерские. «Такая манера ограничения рождаемости совершенно нова в европейской истории,» отмечают социологи Лейденского университета �. Индивидуализация жизни, по мнению многих европейских ученых, вызвана самим процессом социально-экономического развития индустриальных стран и связана с их вступлением в так называемый «постиндустриальный» период, который характеризуется тем, что перед развитыми странами ставится задача построения «государства благосостояния», обеспечивающего большое число социальных прав, правовую и экономическую защиту населения. В «государстве благосостояния» отпадает экономическая роль и значение родственников в решении социальных проблем индивидуума, считают, например, исследователи из Нидерландов �. 

Возросшее благосостояние населения в стране позволило ФРГ, как и другим развитым странам Западной Европы и Северной Америки, приступить к созданию «государства благосостояния», в котором доходы населения распределяются более равномерно. Как уже указывалось выше, социальная опека государства привела к тому, что граждане стали более независимыми от непосредственного окружения – родственников, работодателя и других. Частично их роль взяло на себя государство, так как его вмешательство в жизнь как каждого индивидуума, так и отдельной семьи в странах постиндустриального развития распространяется на большее число областей, чем охватывает обычное социальное страхование �. К тому же система социальной поддержки семьи оказалась более основательной и существенной, чем опора на традиционные отношения между родственниками. 

Такие социально-экономические изменения в обществе не могли не отразиться на институте семьи. В первую очередь перемены коснулись ценностных ориентаций женщин. Как отмечают практически все исследователи семьи, женщина, наравне с мужчиной, становится в новом постиндустриальном обществе субъектом и носителем этики индивидуализма, подразумевающей в качестве идеала такие моральные критерии, как автономия и равенство. Причем брак для современных женщин ФРГ стал менее привлекателен, чем для мужчин; по статистике они легче идут на разрыв отношений. Только 47% женщин связывают представление о «счастливой жизни» с браком; 57% мужчин стремятся к брачным отношениям и связывают вместе эти понятия.  Многочисленные опросы населения подтверждают, что женатые мужчины чаще удовлетворены семейной жизнью в браке, при этом подчеркивается, что они здоровее физически и психически, чем неженатые мужчины �. 

Изменение роли женщин в обществе, их борьба за равенство с мужчинами не только перед законом, но и в повседневной жизни безусловно способствовали трансформации содержания традиционных ролей в семье. Переход от аграрно-патриархального общества к индустриальному привел к известным переменам в положении женщин в обществе. Все эти новые явления, сопряженные с развитием индивидуализма, социальными и личностными изменениями, характерны в той или иной степени для большинства стран Европы и Северной Америки.



Диаграмма 1. Трудовая занятость женщин в ФРГ (в соответствии с семейным статусом в % на май 1992 г.) � 

�EMBED Unknown���

Модификация ценностных ориентаций современных мужчин и женщин не могла не сказаться на прочности браков. Анализируя причины разводов, немецкие демографы и психологи объясняют их возросшее количество тем, что партнеры редко находятся на одной и той же ступени перехода от одной модели культуры семейных отношений (традиционной, патриархальной) к другой (эгали�тарной, основанной на партнерских отношениях) �. Высокие требования партнеров друг к другу могут стать и становятся причиной развода. В силу этих обстоятельств многие вообще не намерены вступать в брак, оберегая себя тем самым от возможных нежелательных последствий.



Диаграмма 2. Расторгнутые браки 

(по количеству поданных заявлений в 1992 г.) � 

�EMBED Unknown���В современном обществе становится возможным вариант семейного проживания при изменении ролевых установок, предусмотренных традицией, то есть появляются семьи, в которых муж-домо-хозяин, а жена работает и является кормильцем семьи.  Таких семей, конечно же, немного, и, как правило, такое изменение ролей в семье носит временный и непродолжительный характер. Например, это может быть в тех семьях, где карьера жены предпоч-тительней, так как она имеет большие перспективы, или заработная плата жены выше, чем мужа. В таких случаях при рождении ребенка муж, по практическим соображениям, берет на себя все обязанности по ведению домашнего хозяйства и основную заботу о новорожденном, получая при этом такие же социальные пособия на ребенка, какие заложены в семейном законодательстве ФРГ для матерей.  

Перемены во внутрисемейных отношениях не могли не сказаться на демографической ситуации в стране. Федеративная Республика Германия – это индустриальное и в очень высокой степени урбанизированное государство. Приведем некоторые цифры и факты, иллюстрирующие степень индустриализации страны. В объединенной Германии на 1998 год проживает 82,06 млн. человек �, но территория страны уступает таким европейским государствам, как, например, Франция или Испания, то есть плотность в ФРГ населения очень высока. Она составляет 230 человек на квадратный километр, в то время как средний показатель плотности населения в Европейском Содружестве равен 116 единицам на квадратный километр �. Граждане ФРГ живут в основном в городах. В 1950 году в стране имелось 1,6 млн. крестьянских хозяйств, насчитывающих 3,9 млн. человек.  В 1990 году число таких хозяйств сократилось до 630 тысяч, а число лиц, занимающихся сельским хозяйством — до 750 тысяч. Такая ситуация сложилась в результате роста производительности труда в связи с использованием в сельском хозяйстве страны достижений науки и техники. Рост производительности труда привел к тому, что в том же 1950 году один работник, занятый в сельском хозяйстве, мог прокормить 10 человек, в 1990 году — 75 человек �.   

В настоящее время активное население ФРГ —  люди в возрасте от 15 до 65 лет — составляет более 40 миллионов человек, среди них доля мужчин равна 80,2%, женщин — 63,0%.  В этот демографический показатель зачисляются и безработные (10,9%), но только те граждане, которые, по их собственным заверениям, «не имея работы, предпринимают попытки ее поиска». Среди активного населения страны немцы составляют 91,3%, а иностранцы – 8,7% �.  Такие показатели стабильны на протяжении последних лет.

Характерной особенностью Федеративной Республики Германии является и тот факт, что, будучи наиболее высокоразвитой индустриальной страной Европы, она имеет крайне низкий процент населения в возрасте до 15 лет.  По расчетам демографов через несколько лет число людей старше 65 лет превысит группу населения в возрасте до 15 лет �.

Таблица 2

Возрастная структура населения ФРГ и 

общее число жителей в 1995-1997 гг. �

(в тысячах человек)

Возраст�1995 г.�1996 г.�1997 г.��до 6 лет� 4 985,2  �4 854,8�4 807,0��6-15 лет� 8 253,3�8 332,5�8 241,4��15-25 лет�9 156,8�9 047,9�9 025,5��25-45 лет�26 138,0�26 191,7 �26 031,4��45-65 лет�20 551,8�20 728,5�20 935,4��65 лет и старше �12 732,5�12 856,8�12 966,4��Общее число 

жителей на 

31 декабря�

81 817,5�

82 012,2�

82 057,4��

Таблица 3





Браки и разводы, семейное 

положение и естественный прирост 

населения �





Семейное

 положение�1995 г.�1996 г.�1997 г.  ��Количество

 заключенных браков�

430 534�

427 297�

422 776��Количество 

разводов�169 425�175 550�187 802��Одиноко 

проживающие 

(в тысячах)�

32 086,6�

33 428,5�

33 686,6��Состоящие 

в браке

(в тысячах)�

39 173,1�

38 103,3�

37 813,4��Овдовевшие или 

находящиеся 

в разводе

(в тысячах)�



10 557,8�



10 480,5�



10 557,3��Демографическо развитие �����Количество 

новорожденных�

765 221�

769 013�

812 173��в том числе 

внебрачных�

122 876�

135 700�

145 833��Общее 

количество 

смертей�

884 588�

882 843�

860 389��Естественный 

прирост 

населения�

- 119 367�

-86 830�

-48 216��

Такая ситуация не может не волновать общество.  Пристальное внимание уделяется изучению семьи и внутрисемейным отношениям. Результаты исследований широко комментируются как в научных изданиях, так и в средствах массовой информации. Очевидно, что урбанизация, индустриализация и переход общества к «государ-ству благосостояния» изменили содержание жизни индивидуума и его ценностные ориентации. Это, в первую очередь, привело к разрушению патриархальной семьи с присущей ей мужской доминантой. А ставшая возможной экономическая независимость женщин, их ориентация на самореализацию не только в рамках семьи, но и в профессиональной деятельности, привела к изменению ролевых функций в семье. В эволюции семьи появились новые тенденции, которые стали характерными для всех стран постиндустриальной эпохи. Но в каждой стране тенденции развития современной семьи имеют свои исторические особенности и характерные черты. 

Несомненно, что изменились содержание и ритм жизни, это, в свою очередь, не могло не отразиться на личности человека, на его ценностных ориентациях и эмоциональных установках. Рационализм и индивидуализм явились следствием роста числа перемен на единицу времени: за год в современном обществе происходит столько изменений, сколько раньше вмещалось в 10-20 лет. Социолог Ю.Б. Рюриков называет растущие в обществе рационализм и индивидуализм психологическим механизмом, неким «глушите-лем эмоций», который появился как реакция на нервные перегрузки в результате стремительно меняющейся жизни и информационного бума.

Анализируя современное западное общество, и, отмечая при этом, что многие схожие процессы имеют место и в нашем обществе, — он пишет о том, что на смену царившим веками семейным отношениям, которые ставили во главу угла зависимость и самопожертвование, авторитарность и нормированное разделение обязанностей, приходят «куда более сложные отношения обоюдной свободы и независимости» �.

С нашей точки зрения, в разрушении патриархальной семьи, то есть семьи с мужской доминантой, одну из решающих ролей сыграла ставшая возможной экономическая независимость женщин и их ориентация на самореализацию не только через семью, но и через профессиональную деятельность. Такая тенденция современного развития общества поставила перед ним новые проблемы. Так американский философ М. Маркович отмечает: «Сегодня вряд ли могут быть какие-либо сомнения, что освобождение женщины имеет смысл без разрушения института патриархальной семьи. Но остается неясным, в чем же состоит приемлемая альтернатива» �.

Во взглядах ученых Германии на семью, как и в общественном мнении, можно выделить две концепции. Согласно одной из них: «семья — это фундамент общества», ее нужно поддерживать, создавать условия для развития. Ведь семья, с ее обязательными, на долгие годы планируемыми отношениями, удовлетворяет потребность в стабильности и надежности, как материальной, так и эмоциональной.

Такой концепции противостоит другая — «семья приспосабливает индивидуум к общественным отношениям и подавляет индивидуальное самовыражение», то есть наличие семьи нарушает автономию, ограничивает самостоятельность и свободу индивидуума.

Индивидуум, в свою очередь, находится как бы между двумя полюсами: «семья стесняет» и «страх перед одиночеством».  Каждый, соответственно, может сделать выбор. Ставка на одну или другую крайность зависит от жизненной или семейной фазы, в которой в данное время пребывает человек. Так, например, для молодежи важна автономия, для родителей с маленькими детьми — надежность, взаимодействие, прочные узы. В «постродительской фазе» для многих снова решается выбор: автономия или связь.

Само понятие «семья» вобрало в себя различные и дифференцированные представления о семейной жизни в плюралисти-ческом обществе. Некоторые формы совместного проживания, которые раньше вообще не рассматривались как семейные, во всяком случае, как нормальная семья, сегодня допускаются и даже в зна�чительной мере признаются.

Оправившись после второй мировой войны, ФРГ переживает послевоенный бум новорожденных, обусловленный вступлением в репродуктивный возраст многочисленного поколения родившихся в предвоенные годы в фашистской Германии. И хотя уже в 50-е годы наметилась тенденция к снижению брачности, демографические установки населения ФРГ в 50-60-е гг. оставались стабильными. Об этом свидетельствуют результаты опросов общественного мнения ФРГ, проводимые Алленсбахским институтом демоскопии. Так, например, на вопрос об идеальной чис�ленности семьи 50% опрошенных в 1950 году и 52% в 1966 году назвали семью, состоящую из отца, матери и двоих детей. В 1980 году 60% опрошенных тем же институтом также признали «идеальной» семью, имеющую двоих детей �. Но несмотря на данные опроса, в 1973 году суммарный коэффициент рождаемости в ФРГ был впервые зафиксирован как самый низкий в мире (1,3). В течение 80-90-х гг. он колебался от 1,3 до 1,4 �.

Проблема падения рождаемости в ФРГ, где «детородный процесс вступил в стадию депопуляции» �, актуальна и болезненна.

На первый взгляд в ФРГ созданы условия для достойного существования семьи с детьми. Как гласит 6 статья Основного Закона Федеративной Республики Германии, «брак и семья находятся под особой защитой государственного порядка», и «забота о детях и воспитании их является естественным правом родителей» �. Тем не менее, семей с тремя детьми и более становится все меньше, растет число семей с одним или двумя детьми �.

Интересно, что реальной демографической ситуации противостоят, как ни странно, представления и желания самого населения страны: более 70% молодежи хотят вступить в брак, родители хотят иметь больше детей, чем в действительности появляется на свет, общество ФРГ (по результатам опросов общественного мнения) выступает за семью как за наиболее благоприятную форму совместной жизни �.  

Как отмечается в исследованиях многих ученых ФРГ, синдром однодетной семьи приводит к утрате еще одной функции семьи — функции сохранения и развития семейных связей, где, в первую очередь, ценится не материальный, а психологический и моральный аспекты. Дети, не имеющие братьев и сестер, в будущем становятся родителями детей, у которых нет дяди и тети, а сами они никогда не будут заботиться о своих племянниках, так как их у них просто не будет �. Родители, имеющие одного ребенка, подвергаются большой опасности чрезмерно привязаться к нему и проецировать на него свои желания. В таких семьях отмечается и высокая эмоциональная зависимость между членами семьи.

В обществе, где существуют только однодетные семьи, нарастает губительная неспособность детей к коммуникабельности; подрастающему поколению в меньшей степени присущи такие важные социальные качества как солидарность, сотрудничество, взаимопо�мощь, желание разделить с кем-то радость или горе. В будущем следствием увеличения числа семей с одним ребенком, считает бывший министр социального обеспечения ФРГ доктор В. Шойбле, станет государство, в котором общество никогда не будет дружелюбным по отношению к детям �.

Исследователи семьи в оценке ситуации, складывающейся в Германии в связи с падением рождаемости, придерживаются двух различных точек зрения. Одни «бьют тревогу» �, другие считают, что желание иметь ребенка, которое прежде было ориентировано преимущественно на традиции, а также на узаконенный жизненный стандарт, сегодня требует индивидуальных решений.  Они считают «разумным выбор не иметь детей вообще, если это кажется несовместимым с личной идеей самореализации» �.  В свою очередь, немецкие демографы полагают, что оптимальной ситуацией является формула 2+3 (то есть родители и трое детей).  

Известный ученый-демограф М. Винген объясняет ослабление института семьи и ее репродуктивной функции следующими факторами: 

 большим разнообразием форм семьи и домашнего хозяйства, 

 большим количеством незамужних и неженатых людей, которые принципиально не желают иметь детей, 

 высоким процентом разводов и небольшим процентом вступающих в брак, 

 наличием всевозможных форм совместного проживания, которые отличаются от браков как в правовом, так и в структурном отношении.

К перечисленным факторам, влияющим на падение рождаемости, необходимо добавить еще и такие, как миграция населения в города, массовое привлечение женщин в общественное производство, применение различных современных методов контрацепции, страх за детей из-за угрозы ядерной катастрофы, ухудшение экологической ситуации, изменение отношения к жизни и этическим нормам.  

В Федеративной Республике Германии мы наблюдаем еще одну четко прослеживаемую тенденцию — большой процент бездетных браков (из 27 миллионов браков 9 миллионов браков бездетны ) �. Она идет параллельно с тенденцией сокращения совместного проживания брачной пары (дисло�кальный брак: супруги не разво-дятся, но живут отдельно), увеличения числа разведенных людей, а также никогда не вступавших в брак и предпочитающих в различных формах партнерских союзов жить отдельно друг от друга и вести самостоятельное хозяйство �. Этот процесс возникновения изначальной сепарации партнеров, происходящий, в частности, и в ФРГ, можно назвать, по нашему мнению, процессом разделения брачного проживания и родительских функций.

Демографические процессы, происходящие в ФРГ, являются одновременно как причиной, так и следствием трансформации «де-мографического мышления» населения, фиксируемого, прежде всего, на уровне семьи �.  

Анализируя изменения института семьи, профессор социологии Мюнхенского университета Х. Хелле не без некоторой горечи констатирует, что «существование брака и семьи как нерасторжимой формы совместной жизни на длительный период становится в ФРГ все более проблематичным... Семья как таковая у нас больше не существует... Семейная политика, не учитывающая различные формы института семьи и не ориентированная на развитие необходимых форм семьи, является просто фарсом» �.

Конечно, вопрос о том, иметь или не иметь детей и сколько их можно позволить, упирается в ФРГ и в финансовые проблемы. Семьи с детьми, несмотря на льготы, живут труднее тех семей, где детей нет или имеется только 1 или 2 ребенка. Бездетные семьи, благодаря системе социального обеспечения, к старости оказываются лучше обеспеченными, чем семьи с детьми �.

Опираясь на этот факт, профессор М. Винген считает, что важнейшим фактором изменения межпоколенных отношений явилось отмирание «экономической потребности в детях» �. Это заявление, несомненно, резонно, поскольку, несмотря на сокращение численности населения, а также численности трудовых ресурсов, совокупный валовой и подушный продукт в стране увеличивается. Некоторые демографы и политические деятели ФРГ полагают, что в будущем «увеличение дохода на душу населения и повышение уровня жизни в целом возможно и при сокращении населения» �.  

Далее М. Винген делает следующее заключение: в таких развитых, постиндустриальных странах, как Германия, дети появляются «не как результат реализации потребности семьи в дополнительной рабочей силе, или как потенциальные источники и носители социальной помощи в будущем; дети сегодня — это результат выполнения родителями их эмоциональных установок» �.  

Такой же позиции придерживается доктор медицины Ф. Отер из Бремена. Он считает, что сегодня рождение детей является отражением эмоциональной потребности родителей получить родного человека как «часть себя самого», для того, чтобы любить его и заботиться о нем. Далее он пишет о том, что факт спада рождаемости в обществе, где родители не хотят иметь много (или вообще) детей, не равнозначен тому, что они не любят детей �. Просто сейчас к вопросу о рождении ребенка подходят с большей ответственностью, как и к вопросу их воспитания.  

Научный сотрудник Института проблем народонаселения и социальной политики при Билефельдском университете К.Р. Штромайер отмечает, что рост занятости женщин в общественном производстве влияет не только на размер семьи, но и на ее создание и формирование �.

С нашей точки зрения, занятость замужних женщин в общественном производстве, изменение их ценностных ориентаций, в первую очередь, установка на персональное достижение успеха и самореализацию вне семьи, несомненно, повлияли на уровень рождаемости в ФРГ.   

И все же ученые ФРГ не так однозначны в своих попытках объяснить причины спада рождаемости в Германии. Некоторые исследователи говорят о кризисе цивилизации в связи с изменением этических норм �; есть мнение, что вообще невозможно объяснить причины, по которым люди не желают обзаводиться детьми �. Известный демограф Г. Шубнел и научный сотрудник Института проблем народонаселения и социальной политики при Билефельдском университете К.Р. Штромайер считают ошибочным распространенное мнение о том, что высокие показатели рождаемости и смертности, характерные для доиндустриального общества, сменяются в обязательном порядке в индустриальном обществе низким уровнем этих показателей. Г. Шубнел, в част�ности, писал: «Не существует первопричины, которая могла бы объяснить эволюцию процесса рождаемости в исторической ретроспективе вообще, а также в каждый данный или произвольно выбранный отрезок времени демографической истории» �.  

Но есть также концепция, согласно которой улучшение социальной защищенности семей и членов общества за счет системы государственного обеспечения и страхования ведет к уменьшению детей в семье и появлению бездетных семей. Этого взгляда придерживается, например, профессор Ф.К. Кауфман, директор Института проблем народонаселения и социальной политики при Билефельдском университете. Говоря о реформе страхования, проведенной еще Бисмарком, он считает, что «можно смело утверждать, что данная мера социальной политики не только реформировала экономические ценности и приоритеты семьи, но и существенно видоизменила ее роль и перспективы рождения самих детей» �.

С процессами, происходящими в семье ФРГ, тесно связан вопрос об изменении  возрастных пропорций в обществе. На рубеже ХIХ и ХХ столетий на 100 браков приходилось почти 400 детей, в середине 1980-х гг. — около 160 детей.

Продолжительность жизни населения в ФРГ, как уже было указано выше, в настоящее время такова: в старых землях Германии средний показатель продолжительности жизни у мужчин равен 73,8 года, у женщин — 80 годам; в новых землях эти показатели, соответственно, равны 71,2 и 78,6 годам �.  

Статистика, приведенная журналом «Гутен Таг» �, наглядно демонстрирует демографическую ситуацию в Германии.

Так, например, на 100 человек в возрасте от 20 до 59 лет в 1985 году приходилось 36,1 человек в возрасте старше 60 лет и 41,9 в возрасте до 19 лет. К 2030 году по прогнозам экспертов эта пропорция будет выглядеть следующим образом: на 100 молодых, трудоспособных человек будет приходиться 34,9 в возрасте до 19 лет и 74,2 в возрасте от 60 и старше �.

Причиной увеличения продолжительности жизни стали последствия экономического развития страны, сокращение смертности новорожденных, уменьшение смертности среди лиц среднего и пожилого возраста, благодаря находящейся на высоком уровне профилактики в области здравоохранения.

Но наряду с этим, процессу непропорционального старения общества также содействуют высокая доля разводов, рост числа небрачных союзов, отказ от рождения детей.

Старение населения — это объективный и необратимый фактор демографического развития всех стран Западной Европы, но одновременно это и нелегкая ноша для государства. В настоящее время возрастная структура населения ФРГ, которое составляет 82,6 млн.  человек, выглядит следующим образом (данные 1998 года) �.

 дети и подростки до 15 лет — 16,1% 

 от 15 до 25 лет — 11% 

 от 25 до 45 —31,9% 

 от 45 до 65 — 25,3% 

 после 65 — 15,7%.  

Работающее поколение обеспечивает своими взносами пенсию ушедшего на отдых поколения, которое, конечно же, тоже платило налоги в период своей трудоспособности. Установленное законом пенсионное страхование — фундамент социального обеспечения в Федеративной Республике Германии. Оно направлено на то, чтобы пожилые люди не попадали в бедственное положение по окон�чании своей профессиональной деятельности и могли поддерживать достойный уровень жизни.  

Пенсия по старости, как правило, выплачивается мужчинам по достижении 65 лет (хотя в некоторых отраслях и при определенных условиях труда в 60 и 63 года), женщины получают пенсию по достижении 60 лет. Страховые платежи по пенсионному страхованию выплачиваются в период трудоспособности и составляют 17,7% общей суммы заработка. Половина этих платежей вносится работником, а вторая половина работодателем. Пенсия работника со средним заработком и стажем 45 лет достигла на данный момент 70% среднего чистого дохода. В 1991 году такая пенсия составляла в среднем 1750 немецких марок. Существуют также «пенсии предприятий», которые многие фирмы добровольно платят своим сотрудникам как дополнительное пособие по старости. Если же работодатель оказывается неплатежеспособным, то пенсия не теряется. Она выпла�чи�вается из фонда, специально учрежденного для подобных случаев �.  

Вне всякого сомнения можно сказать, что пожилые люди в ФРГ находятся под полной социальной защитой государства.  Даже потеряв близких, они могут быть уверены, что не останутся без опеки и помощи. Но некоторые исследователи семьи оспаривают положительное влияние на нее этих социальных мер. Они утверждают, что как молодежь, так и пожилые люди теряют уважение и чувство благодарности к семье как материальной опоре, в результате ослабевают семейные связи и происходит разрушение семейных устоев, и вообще ставится под сомнение сама необходимость иметь семью, а это, как уже отмечалось выше, приводит к падению рождаемости.

Интересно, что эта тенденция развития семьи постиндустриального общества существенно повлияла как на экономическое положение ФРГ, так и на этнический состав страны.

В ФРГ проживает свыше 82,06 млн. человек, из них примерно 7,2 млн. — некоренное население страны, что составляет почти 9% всего населения �. Почти 60% иностранцев проживают в Германии уже свыше 10 лет. В некоторых крупных городах их доля составляет более 20%. Среди детей иностранцев две трети родились в ФРГ �.  

В число иностранцев не включены 2,5 млн. этнических немцев, которые приехали из Восточной Европы и Советского Союза в основном после 1981 года �. Немецкое происхождение гарантирует им автоматическое получение гражданства в течение двух первых лет пребывания в стране.  

Иммигранты – это, в первую очередь, иностранные рабочие и члены их семей. В 1950-е годы Германия, как и многие другие страны Европы (Франция, Швейцария, Бельгия, Нидерланды), превратилась в регион притока иностранной рабочей силы. В этот период страна испытывала нехватку рабочих рук, прежде всего в малопрестижных и низкооплачиваемых сферах занятости населения. Привлечение иностранцев было обусловлено также и демографическим фактором — сокращением численности немецкого населения трудоспособного возраста �.

В первые годы притока в страну иностранных рабочих наибольшая их доля приходилась на итальянцев. Приезд в ФРГ большого числа итальянских рабочих был связан с реализацией принципа свободного обмена рабочей силы, принятого в рамках Общего рынка. Но под влиянием развития промышленности в самой Италии и конкуренции со стороны испанцев, португальцев, греков, турок, как более дешевой рабочей силы, доля итальянцев в общей чис-ленности иностранцев, имеющих вид на жительство и право на работу в ФРГ, стала уменьшаться.

С начала 70-х годов и по настоящее время наибольшую по чис-ленности группу иммигрантов в ФРГ составляют выходцы из Турции — более 30% иностранного населения страны �.

В целом экономика ФРГ существенно зависит от иностранных рабочих; за десятилетний период (с 1961 по 1970 годы) доля иностранцев среди всего занятого населения ФРГ увеличилась с 1,7% до 6,5%, при этом доля иностранной рабочей силы среди всех наемных рабочих ФРГ возросла с 2,9% в 1961 году до 12,0% в 1970 �.

Несмотря на экономический кризис 1971-1975-х годов, удельный вес иностранцев в совокупной численности наемных работников был довольно высок и составлял в 1975 году 10,1%. Со второй половины 70-х годов доля работающих иностранцев пошла на убыль.

В 1983 году она составляла среди всех лиц наемного труда ФРГ 8,4%, в 1986 году — уже 7,7%�.

Следует отметить, что за последние 30 лет ФРГ аккумулировала за счет иностранной рабочей силы часть необходимых финансовых средств, которые были направлены на социальные нужды. Увеличение численности иностранцев положительно сказалось и на пенсионном обеспечении немцев, хотя это проявилось не сразу. Демограф К. Кайзер, в частности, считает, что в 1963-1964 гг. без учета «вклада» иностранных рабочих перевес «до�ходов» над «расходами» в пенсионной системе ФРГ был весьма незначи�те�льным. В кризисные 1966-1967 годы дефицит пенсионных фондов увеличился, однако вскоре он был значительно уменьшен за счет взносов иностранных рабочих, благодаря их более молодой возрастной структуре (90% занятых в 1968 году были моложе 45 лет, 58% мужчин и 70% женщин — моложе 35 лет) �.

Платежи по пенсионному обеспечению составили в 1965 году 127 млн. марок, или около 11% всех отчислений иностранных рабочих в пенсионный фонд. С 1961 по 1967 годы иностранные рабочие ФРГ выплатили на нужды пенсионного обеспечения немецкого населения 15,5 млрд. марок. Эти факты дают все основания согласиться с К. Кайзером, считающим, что «иностранные рабочие финансируют пенсии для немецкой рабочей силы» �.

Можно отметить еще и тот факт, что фонды страхования по болезни также в значительной мере финансируются иностранными рабочими, которые редко обращаются за медицинской помощью в основном потому, что, как правило, молоды, а также из-за боязни отправки домой в случае серьезного заболевания или инвалидности.

На сегодняшний день иностранные рабочие и служащие ФРГ выплачивают ежегодно от 8 млрд. до 10 млрд. марок в пенсионный фонд. Их вклад в федеральный бюджет, учитывая только подоходный налог, составляет 10 млрд.  марок в год �.

Внешняя миграция в ФРГ способствовала усилению этнической неоднородности населения страны. В общей численности иностранного населения за последние четверть века резко уменьшилась доля иностранцев-выходцев из стран Европейского сообщества. В 1961 году последние составляли 57% всего иностранного населения.  В 1973 году — 42%, а в 1986 году — 30%. При этом доля турок в общей численности иностранцев возросла с 1% в 1961 году до 32% в 1986 �.  

Вместе с тем, длительное присутствие иностранцев в ФРГ, неравномерность их расселения, слабое знание языка страны, недостаточный уровень образования и ряд других факторов способствуют нарастанию напряженности и конфликтов между коренным населением и рабочими иммигрантами.

Значительный приток иностранцев в Германию имел место в период 1950-х, 1960-х и начала 1970-х годов. Экономический кризис 1974-1975 годов поставил правительство страны перед необходимостью ограничения иммиграции. Однако сокращение иностранного контингента, проживающего в стране, не наблюдается. Это объясняется как естественным приростом среди иностранного населения, так и притоком ближайших родственников, что предусмотрено законодательством ФРГ. Как уже говорилось выше, почти 60% иностранцев проживает в Германии более десяти лет.  Здесь же родились примерно две трети детей иностранных граждан. Надо заметить, что рост абсолютной численности населения ФРГ происходит только за счет иммигрантов. Зна�чительная часть иностранных рабочих не намерена возвращаться на родину. По ежегодным опросам иностранных рабочих 40% из них хотели бы остаться в ФРГ навсегда.

Как уже было указано выше, возрастная структура иностранного населения страны очень молода; 73,9% — это люди трудоспособного возраста от 15 до 64 лет �. В Германии проживают иммигранты второго и даже третьего поколения. Одна из главных проблем, стоящих перед немецкой общественностью: как назвать людей, родившихся, выросших и проживающих в Германии, но имеющих иностранное происхождение и гражданство?  Страна родителей этих людей для них чужая, но и сами они чужие для Германии, так как имеют лишь право на проживание и работу. У них нет дома, куда бы эти люди хотели вернуться, они родились в ФРГ и, соответственно, их дом там. Проблема состоит в том, что родители, желая обеспечить будущее своих детей, поехали на работу в другую страну, но дети не хотят возвращаться на родину предков, несмотря на свое нечеткое правовое положение в ФРГ и даже наличие дискриминации.

Дети иммигрантов находятся под двумя различными влияниями: с одной стороны — школа, средства массовой информации, немецкий образ жизни; с другой — семейное окружение, язык, традиции, обычаи родителей. И в то же время дети иммигрантов не расценивают жизнь в Германии как что-то временное. Они говорят на немецком языке лучше, чем на родном, легче и естественнее воспринимают местную культуру и порядки, чем существующие на родине родителей, не испытывают ностальгии. Основной источник знаний о стране происхождения — это рассказы родителей и каникулы, проведенные у родственников. Материальные, социокультурные потребности и ценностные ориентации по своей структуре и набору у них практически те же, что и у немецких сверстников. Исключе�нием являются представители мусульманских стран, да и то, когда речь идет о принципиальных различиях в христианской и исламской культурах. Внешне такие различия проявляются, как правило, в одежде и кулинарных пристрастиях.

Юридическую основу иммиграции и положения иностранных рабочих составляет комплекс двусторонних и многосторонних договоров, соответствующих национальных законодательных актов и правительственных постановлений. Юридический статус трудящих-ся-мигрантов включает социально-экономические, трудовые, жилищные и ряд других прав. Статус определяется международными договорами, национальным законодательством и  административными постановлениями.  

Статус иммигрантов из разных стран в ФРГ неодинаков, чре�звычайно сложно решается вопрос о гражданстве. Но можно констатировать то, что за последние десятилетия ФРГ превратилась в многонациональное государство, в котором вместе с немцами проживают турки, итальянцы, греки, испанцы, португальцы, выходцы из бывшей СФРЮ, из Африки, а также арабы, индонезийцы, пакистанцы и другие народы. Перед страной, как и перед другими государствами Европейского сообщества, стоят три проблемы, которые необходимо решить в ближайшем будущем: организация переписи иностранного населения, определение статуса второго поколения иммигрантов, выработка и проведение семейной политики по отношению к иностранным гражданам.

Как сказал Генеральный секретарь Свободной демократичес-кой партии Германии Гидо Вестервелле: «Тех людей, что уже давно живут в Германии, необходимо нормально интегрировать в общество» �. Для этого, в первую очередь, нужно принять закон о натурализации, который бы предусматривал предоставление гражданства детям, рожденным в Германии, родители которых уже имеют вид на жительство и право на работу. Ведь, как правило, и это мы уже отмечали, второе поколение иммигрантов не собирается возвращаться на родину родителей. Некоторые изменения в законодательстве уже произошли, в результате чего, например, число натурализовавшихся турок подскочило с  2 тыс. в 1990 году до 32 тыс. в 1995. По прогнозам вскоре 85% турок, постоянно проживающих в ФРГ, станут немецкими гражданами �.















Таблица 4



Население ФРГ в 1995-1997 гг. �

(в тысячах, данные на 31 декабря)





Население ФРГ�1995 г.�1996 г.�1997 г.��Общая численность�81 817,5�82 012,2�82 057,4��мужчины�39 824,8�39 954,8�39 992,3��женщины�41 992,7�42 057,3�42 065,1��немцы�74 474,7�74 520,5�74 638,4��иностранцы, 

включая выходцев из: �  7 342,8�7 491,7�7 419,0��Турции�    2014,3�2 049,1�2 107,4��Сербии-Черногории�      797,8�754,3�721,0��Италии�      586,1�599,4�607,9��Греции�      359,6�362,5�363,2��Боснии и 

Герцеговины�

      316,0�

340,5�

281,4��Польши�      276,8�283,4�283,3��Хорватии�           185,1�201,9�206,6��Австрии�      184,5�184,9�185,1��США�      108,4�109,6�110,1��Македонии�        34,0�38,8�42,6��Словении�       17,3�17,8�18,1��



Вне всякого сомнения, экономика ФРГ существенно зависит от иностранных рабочих. Они внесли большой вклад в экономический подъем страны — в современной ситуации доля участия иностранных рабочих в производстве валового общественного продукта Германии ежегодно составляет около 100 миллиардов немецких марок. Экономика страны, вероятно, и в будущем не сможет существовать без иностранных рабочих. Перед обществом остро стоит проблема интеграции этой довольно многочисленной и разнообразной по этническому происхождению группы населения в социально-культурный контекст страны.  

Очевидно, что ФРГ становится полиэтничной страной. Изменение этнической структуры государства стало возможным в результате объективных социально-экономи�ческих и демографических процессов, происходивших в Германии во второй половине ХХ века. Это, в свою очередь, явилось отражением трансформации современной семьи в «государстве благосостояния».
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