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Судь�бы со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких пре�об�ра�зо�ва�ний как в Рос�сии, так и в со�пре�дель�ных го�су�дар�ст�вах, рас�по�ло�жен�ных на тер�ри�то�рии быв�ше�го Со�вет�ско�го Сою�за, в значитель�ной сте�пе�ни за�ви�сят от ус�ло�вий, в ко�то�рых про�хо�дит их реа�ли�за�ция. В этой свя�зи осо�бую ак�ту�аль�ность при�об�ре�та�ют ис�сле�до�ва�ния про�блем се�мьи в це�лом и в эт�но�ре�гио�наль�ных ра�кур�сах. Без учета осо�бен�но�стей со�вре�мен�ной се�мьи, ее струк�ту�ры и ди�на�ми�ки по�ве�де�ния труд�но пред�ста�вить в пол�ной ме�ре, ка�кие ус�ло�вия не�об�хо�ди�мы для осу�ще�ст�в�ле�ния при�ва�ти�за�ции, про�ве�де�ния аг�рар�ной ре�фор�мы, жиз�не�обес�печения лю�дей, их вы�жи�ва�ния в кри�зис�ных си�туа�ци�ях. Ап�ри�ор�но мож�но пред�по�ло�жить, что при�ва�ти�за�ция зем��ли или ее арен�да в раз�личных ре�гио�нах бу�дут иметь свою спе�ци�фи�ку не толь�ко под влия�ни�ем по�ли�тичес�кой борь�бы, но и под влия�ни�ем б(льшей или мень�шей сте�пе�ни ус�тойчиво�сти раз�ных се�мей�ных тра�ди�ций. 

Для то�го, что�бы объ�ек�тив�но су�дить, на�сколь�ко со�вре�мен�ная се�мья в дей�ст�ви�тель�но�сти го�то�ва ре�зуль�та�тив�но учас�т�во�вать в реа�ли�за�ции со�ци�аль�ных пре�об�ра�зо�ва�ний и эко�но�мичес�ких ре�форм, не�об�хо�ди�мо рас�смот�реть ее глав�ные ха�рак�те�ри�сти�ки на ос�но�ве ма�те�риа�лов ис�сле�до�ва�ний по�след�них лет. 

Эт�но�ло�гичес�кие и со�цио�ло�гичес�кие ис�сле�до�ва�ния се�мьи, про�во�див�шие�ся в Рос�сии, на Ук�раи�не, в Бе�ло�рус�сии и При�бал�ти�ке, на Кав�ка�зе, в Ка�зах�ста�не и Сред�ней Азии, в дру�гих ев�ро�пей�ских и ази�ат�ских ре�гио�нах быв�ше�го Со�вет�ско�го Сою�за сви�де�тель�ст�ву�ют, что со�вре�мен�ная се�мья пред�став�ля�ет со�бой в раз�ных ис�то�ри�ко-куль�тур�ных об�лас�тях и у кон�крет�ных на�ро�дов не без�ли�кое ста�тичное един�ст�во, а слож�ный ди�на�мичный ком�плекс тра�ди��ций, но�ва�ций, ре�гио�наль�ных спе�ци�фичес�ких черт, осо�бен�но�стей. 

В гра�ни�цах ис�то�ри�ко-куль�тур�ных об�лас�тей од�но�го или не�сколь�ких го�су�дарств в семь�ях раз�но�на�цио�наль�но�го на�се�ле�ния про�сле�жи�ва�ют�ся об�щие яв�ле�ния, воз�ник�шие под влия�ни�ем еди�ных или сход�ных про�цес�сов. Эта общ�ность ох�ва�ты�ва�ет всю сис�те�му внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний, тра�ди�ций, обычаев. 

В на�стоя�щее вре�мя во всех об�сле�до�ван�ных ре�гио�нах Рос�сии и со�пре�дель�ных го�су�дар�ст�в пре�об�ла�да�ют про�стые (ма�лые) се�мьи: нук�ле�ар�ные суп�ру�же�ские и не�пол�ные, со�стоя�щие из ма�те�рей, ре�же от�цов с деть�ми, из брать�ев и сес�тер, из де�да и баб�ки с вну�ка�ми и т.п. Рас�ши�рен�ные се�мьи, в ко�то�рых жи�вут ро�ди�те�ли (или один из них в случаях вдов�ст�ва или раз�во�да) с же�на�тым сы�ном или за�муж�ней дочерью (с их деть�ми или без де�тей) име�ют мень�шее рас�про�стра�не�ние. Слож�ные се�мьи, в ко�то�рых объ�е�ди�не�ны же�на�тые бра�тья с ро�ди�те�ля�ми или без них, по све�де�ни�ям не�дав�них лет, встречают�ся ино�гда в Сред�ней Азии, на Кав�ка�зе, в Си�би�ри. По�ли�гам�ные се�мьи, в ос�но�ве ко�то�рых мно�го�жен�ст�во, обычно встречают�ся там, где в про�шлом они бы�ли тра�ди�ци�он�ны�ми: у му�суль�ман�ских на�ро�дов Сред�ней Азии, Кав�ка�за, По�вол�жья и у не�ко�то�рых наро�дов Си�би�ри и Край�не�го Се�ве�ра. 

Во всех ре�гио�нах раз�личают�ся се�мьи со�ци�аль�но-од�но�род�ные и сме�шан�ные — во-пер�вых, суп�ру�ги отно�сят�ся к од�ной и той же со�ци�аль�ной груп�пе (ра�бочие, слу�жа�щие, кре�сть�я�не, ин�тел�ли�ген�ция и др.), а, во-вто�рых, — к раз�ным. Есть не�ма�ло се�мей, в ко�то�рых де�ти име�ют иной со�ци�аль�ный ста�тус, чем ро�ди�те�ли, и эти се�мьи так�же мож�но считать со�ци�аль�но-сме�шан�ны�ми. 

От распространенности ти�пов се�мьи — про�стой из од�но�го или двух по�ко�ле�ний или слож�ной из трех, ре�же бо�лее по�ко�ле�ний — в из�вест�ной ме�ре за�ви�сит ее раз�мер. Од�на�ко при этом ос�нов�ным фак�то�ром, влияю�щим на раз�мер се�мьи яв�ля�ет�ся ро�ж�дае�мость. Для мно�гих на�ро�дов Рос�сии и ближ�не�го за�ру�бе�жья па�де�ние ро�ж�дае�мо�сти и со�кра�ще�ние чис�лен�но�сти се�мьи ста�ли важ�ней�шей го�су�дар�ст�вен�ной про�бле�мой на�ро�до�на�се�ле�ния, со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ко�го раз�����ви�тия, эт�ничес�ких про�цес�сов. 

Раз�личия в сред�нем раз�ме�ре се�мьи, ее умень�ше�ние или уве�личение, по�ка�зы�ва�ют по ре�гио�нам и на�ро�дам быв�ше�го Со�вет�ско�го Сою�за дан�ные пе�ре�пи�сей 1979 и 1989 гг. В Рос�сии, на�при�мер, за го�ды ме�ж�ду эти�ми пе�ре�пи�ся�ми сред�ний раз�мер се�мьи умень�шил�ся с 3,3 до 3,2 чело�ве�ка, причем у рус�ских до 3,1. Та�кой же низ�кий как у рус�ских был сред�ний раз�мер се�мьи у морд�вы, еще мень�ший в Рос�сии у ев�ре�ев, ка�ре�лов, бе�ло�ру�сов, ук�ра�ин�цев (2,7-2,9 чел.), то�гда как у бе�ло�ру�сов и ук�ра�ин�цев в их рес�пуб�ли�ках он был вы�ше, чем в Рос�сии. Этот по�ка�за�тель в Рос�сии по�вы�шал�ся толь�ко у ар�мян (от 3,6 до 3,8 чел.), но ос�та�вал�ся бо�лее низ�ким, чем в Ар�ме�нии. Низ�кие по�ка�за�те�ли сред�не�го раз�ме�ра се�мьи ха�рак�тер�ны для эс�тон�цев и ла�ты�шей (3,0 чел. в 1979 г.), сред�ний раз�мер ли�тов�ской се�мьи вы�ше (3,3 чел.). Са�мые вы�со�кие по�ка�за�те�ли сред�не�го раз�ме�ра се�мьи от�мечены у на�ро�дов Сред�ней Азии (бо�лее 6 чел.), Ка�зах�ста�на и Азер�бай�джа�на (бо�лее 5 чел.), Ар�ме�нии и Гру�зии (бо�лее 4 чел.). Вы�со�кие по�ка�за�те�ли сред�не�го раз�ме�ра се�мьи у ря�да на�ро�дов оп�ре�де�ля�лись боль�шим чис�лом де�тей и значитель�ной рас�про�стра�нен�но�стью ее слож�ных ти�пов. Так, у на�ро�дов Сред�ней Азии и Ка�зах�ста�на, Кав�ка�за, Си�би�ри мно�го�дет�ные се�мьи — обычное яв�ле�ние, то�гда как в Рос�сии, на Ук�раи�не, в Бе�ло�рус�сии, Лат�вии, Эс�то�нии, Лит�ве пре�об�ла�да�ют се�мьи ма�ло�дет�ные, осо�бен�но в го�ро�дах. В По�вол�жь�е у та�тар де�тей боль�ше, чем у рус�ских; в этом ска�зы�ва�ет�ся, ве�ро�ят�но, влия�ние ис�ла�ма, на�прав�лен�ное на ут�вер�жде�ние мно�го�дет�но�сти. 

В на�стоя�щее вре�мя сни�же�ние ро�ж�дае�мо�сти в Рос�сии, на Ук�раи�не, в Бе�ло�рус�сии соз�да�ет про�бле�му вы�пол�не�ния семь�ей сво�ей ис�кон�ной функ�ции про�креа�ции, так как се�мья не обес�печива�ет да�же про�сто�го вос�про�из�вод�ст�ва на�се�ле�ния. В со�вре�мен�ной си�туа�ции, ко�гда смерт�ность пре�вы�ша�ет ро�ж�дае�мость вдвое или почти вдвое (на�при�мер, у рус�ских в Рос�сии) воз�ни�ка�ет опас�ность со�кра�ще�ния чис�лен�но�сти то�го или ино�го на�ро�да. 

На струк�ту�ре се�мьи ска�зы�ва�ет�ся по�вы�ше�ние или по�ни�же�ние удель�но�го ве�са лиц стар�ше тру�до�спо�соб�но�го воз�рас�та в об�щей чис�лен�но�сти на�се�ле�ния. Еще за пе�ри�од ме�ж�ду пе�ре�пи�ся�ми 1979 и 1989 гг. у рус�ских, на�при�мер, чис�лен�ность тру�до�спо�соб�ных со�кра�ти�лась на 964 тыс. чел. (1,4), ка�ж�дый пя�тый из рус�ских жи�те�лей Рос�сии стал пен�сио�не�ром. Осо�бен�но час�то в го�ро�дах, ре�же в сель�ских ме�ст�но�стях по�жи�лые рос�сия�не жи�вут от�дель�но от взрос�лых де�тей, значитель�но мень�ше их в семь�ях сы�но�вей или дочерей. Часть пен�сио�не�ров — это оди�но�кие без�дет�ные ста�ри�ки, обычно бо�лее, чем дру�гие, ну�ж�даю�щие�ся в со�ци�аль�ной за�щи�те. На Ук�раи�не, в Бе�ло�рус�сии, При�бал�ти�ке в пе�ри�од с 1979 по 1989 гг. про�ис�хо�дил сход�ный с рос�сий�ским про�цесс из�ме�не�ний в со�от�но�ше�нии чис�лен�но�сти тру�до�спо�соб�но�го и не�тру�до�спо�соб�но�го на�се�ле�ния. И там, как и в Рос�сии, мно�гие пен�сио�не�ры жи�вут суп�ру�же�ски�ми семь�я�ми без де�тей, от�де�лив�ших�ся по�сле всту�п�ле�ния по�след�них в брак, или в оди�ночес�т�ве (вдо�вы, вдов�цы, оди�но�кие лю�ди). В от�личие от этих ре�гио�нов у боль�шин�ст�ва на�ро�дов Сред�ней Азии, Ка�зах�ста�на, Кав�ка�за пре�ста�ре�лые ро�ди�те�ли не�ред�ко жи�вут по обычаю с од�ним из сы�но�вей, его же�ной, деть�ми (ре�же с дочерью), учас�т�вуя, в до�маш�них ра�бо�тах, при�смат�ри�вая за вну�ка�ми. 

Важ�ней�шие про�бле�мы се�мьи свя�за�ны с ха�рак�те�ром взаи�мо�от�но�ше�ний ме�ж�ду ее чле�на�ми — �людь�ми раз�но�го по�ла и воз�рас�та. 

Всем на�ро�дам Рос�сии и со�пре�дель�ных го�су�дарств при�су�ща тен�ден�ция к де�мо�кра�ти�за�ции внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний, про�яв�ляю�щая�ся в прак�тичес�кой реа�ли�за�ции ра�вен�ст�ва ро�ди�те�лей, их взрос�лых де�тей и ос�таль�ных со�вме�ст�но жи�ву�щих род�ст�вен�ни�ков, в оп�ре�де�ле�нии гла�вы се�мьи. Од�на�ко в этом, как и в дру�гих сто�ро�нах се�мей�но�го строя, со�хра�ня�ют�ся не�ко�то�рые эт�но�ре�гио�наль�ные раз�личия. У на�ро�дов Ев�ро�пей�ско�го ре�гио�на, где очень вы�сок про�цент ра�бо�таю�щих жен�щин, оба суп�ру�га или же�на воз�глав�ля�ют се�мьи чаще, чем в дру�гих ре�гио�нах. В этом так�же ска�зы�ва�ют�ся ис�то�ричес�кие тра�ди�ции се�мей�ных взаи�мо�от�но�ше�ний. У на�ро�дов При�бал�ти�ки, осо�бен�но у ла�ты�шей и эс�тон�цев, осо�бен�но�сти ве�де�ния кре�сть�ян�ско�го хо�зяй�ст�ва в про�стой се�мье оп�ре�де�ля�ли рас�пре�де�ле�ние тру�да в за�ви�си�мо�сти от по�ла и воз�рас�та. Не�ред�ко жен�щи�ны и под�ро�ст�ки бы�ли вы�ну�ж�де�ны за�ме�нять мужчин. Бо�лее же�ст�кая взаи�мо�за�ви�си�мость чле�нов се�мьи и пре�ж�де все�го суп�ру�гов в про�стой се�мье, ска�за�лась и на внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ни�ях, ко�то�рые фор�ми�ро�ва�лись в ус�ло�ви�ях оп�ре�де�лен�но�го «ба�лан�са» вла�сти. У них, как и у дру�гих на�ро�дов, гла�вой тра�ди�ци�он�ной се�мьи был муж. Од�на�ко, жен�щи�на не бы�ла бес�прав�ной. Она име�ла свою соб�ст�вен�ность (при�да�ное), пра�во на�сле�до�ва�ния дво�ра, ес�ли в се�мье не бы�ло взрос�лых мужчин; двор мог�ла так�же на�сле�до�вать един�ст�вен�ная дочь, ес�ли в се�мье не бы�ло сы�но�вей. Гла�ва тра�ди�ци�он�ной се�мьи при ре�ше�нии важ�ных во�про�сов хо�зяй�ст�ва со�ве�то�вал�ся с же�ной. Жен�щи�на поль�зо�ва�лась оп�ре�де�лен�ным ав�то�ри�те�том и ува�же�ни�ем в об�ще�ст�ве — с ней пер�вой здо�ро�ва�лись. В муж�ском об�ще�ст�ве она дер�жа�лась сво�бод�но, с дос�то�ин�ст�вом, са�ди�лась за стол и раз�го�вор ве�ла на�рав�не с мужчина�ми. Бо�лее ран�нее раз�ви�тие ка�пи�та�ли�стичес�ких от�но�ше�ний в При�бал�ти�ке так�же по�влия�ло на по�ло�же�ние жен�щи�ны в се�мье и в об�ще�ст�ве. Имен�но здесь, как и в дру�гих круп�ных про�мыш�лен�ных ре�гио�нах Рос�сий�ской им�пе�рии кон�ца XIX — начала XX в., жен�щи�ны рань�ше, чем во мно�гих дру�гих ре�гио�нах бы�ли во�влечены в об�ще�ст�вен�ное про�из�вод�ст�во. В При�бал�тике, как и в круп�ных про�мыш�лен�ных цен�трах Рос�сии и дру�гих не�за�ви�си�мых го�су�дар�ст�в, со�хра�ня�ют�ся пре�дель�но вы�со�кие по�ка�за�те�ли жен�ской за�ня�то�сти в об�ще�ст�вен�ном про�из�вод�ст�ве, что не�со�мнен�но ска�зы�ва�ет�ся на ее ро�ли в се�мье и в об�ще�ст�ве. 



В По�вол�жье у та�тар и дру�гих на�ро�дов пре�об�ла�да�ет тра�ди�ци�он�ное муж�ское гла�вен�ст�во. Жен�щи�на (не вдо�ва и не раз�ве�ден�ная) ре�же воз�глав�ля�ет се�мью, чем у рус�ских, ук�ра�ин�цев, бе�ло�ру�сов, на�ро�дов При�бал�ти�ки. В Си�би�ри у бу�рят, ал�тай�цев, яку�тов по тра�ди�ции гла�вой се�мьи почти все�гда счита�ет�ся стар�ший мужчина. Жен�щи�на воз�глав�ля�ет се�мью толь�ко в случае вдов�ст�ва при не�со�вер�шен�но�лет�них де�тях. У других на�ро�дов Си�би�ри и на Даль�нем Вос�то�ке се�мьи не�ред�ко воз�глав�ля�ют жен�щи�ны (осо�бен�но у на�ро�дов Се�ве�ра). Гла�вен�ст�во стар�ше�го мужчины ха�рак�тер�но для мно�гих се�мей Кав�каз�ско�го ре�гио�на. Дру�гая их тра�ди�ци�он�ная чер�та — очень боль�шое влия�ние ста�ри�ков на ре�ше�ние се�мей�ных дел да�же в тех семь�ях, ко�то�рые воз�глав�ля�ют мо�ло�дые лю�ди. Подчерк�ну�тое ува�же�ние к стар�шим од�но из важ�ней�ших пра�вил по�ве�де�ния чле�нов се�мьи. Мно�го об�ще�го с кав�каз�ски�ми обычая�ми на�блю�да�ет�ся в семь�ях ко�рен�ных на�ро�дов Сред�ней Азии и Ка�зах�ста�на. У них так�же пре�об�ла�да�ют и сейчас се�мьи с отчет�ли�во вы�ра�жен�ным гла�вен�ст�вом мужчины, вы�со�ким ав�то�ри�те�том ста�ри�ков. 

По ха�рак�те�ру внут�ри�се�мей�ных взаи�мо�от�но�ше�ний оп�ре�де�ля�ют�ся се�мьи — ав�то�ри�тар�ные или эга�ли�тар�ные. На взаи�мо�от�но�ше�ния влия�ет со�ци�аль�ная и эт�ничес�кая од�но�род�ность или не�од�но�род�ность се�мьи. В со�ци�аль�но сме�шан�ных семь�ях на этих взаи�мо�от�но�ше�ни�ях ска�зы�ва�ют�ся в ря�де случаев не�ко�то�рые рас�хо�ж�де�ния во взгля�дах, в цен�но�ст�ных ори�ен�та�ци�ях и т.п. Од�на�ко, как пра�ви�ло, в бла�го�по�лучных семь�ях это не от�ра�жа�ет�ся на бли�зо�сти по род�ст�ву, хо�тя бы�ва�ет, что и на�ру�ша�ет гар�мо�ничность об�ще�ния. В на�цио�наль�но-сме�шан�ных семь�ях, кро�ме тех же рас�хо�ж�де�ний, но не на со�ци�аль�ном, а эт�ничес�ком уров�не, ска�зы�ва�ют�ся раз�личия в тра�ди�ци�он�ных обычаях, эти�ке�те и т.п. 

Во�об�ще про�бле�ма на�цио�наль�но-сме�шан�ных бра�ков и се�мей на тер�ри�то�рии быв�ше�го СССР все�гда за�ни�ма�ла осо�бое ме�сто в эт�но�ло�гичес�ких и эт�но�со�цио�ло�гичес�ких ис�сле�до�ва�ни�ях. По ме�ре у�глуб�ле�ния про�цес�са го�су�дар�ст�вен�но-ад�ми�ни�ст�ра�тив�но�го раз�ме�же�ва�ния по эт�ничес�ко�му прин�ци�пу ак�ту�аль�ность изучения на�цио�наль�но-сме�шан�ных бра�ков и со�ста�ва се�мей воз�рас�та�ет по мно�гим причинам. 

Пер�во�сте�пен�ное значение име�ет кон�крет�ное, ре�гио�наль�ное и куль�тур�но ис�то�ричес�ки диф�фе�рен�ци�ро�ван�ное ис�сле�до�ва�ние это�го яв�ле�ния, его со�ци�аль�но-де�мо�гра�фичес�ких причин, ре�аль�ных труд�но�стей и про�ти�во�речий, воз�ни�каю�щих в семь�ях. В на�стоя�щее вре�мя су�ще�ст�ву�ют по мень�шей ме�ре три точки зре�ния на про�бле�му ус�тойчиво�сти и ста�биль�но�сти на�цио�наль�но-сме�шан�ных бра�ков и се�мей. Од�ни ис�сле�до�ва�те�ли счита�ют, что од�но�на�цио�наль�ные бра�ки ус�тойчивее на�цио�наль�но-сме�шан�ных, дру�гие что на�обо�рот, тре�тьи что на�цио�наль�ность суп�ру�гов не име�ет значения для ус�тойчиво�сти се�мьи. Очевид�но, что од�ной из ак�ту�аль�ных за�дач яв�ля�ет�ся диф�фе�рен�ци�ро�ван�ное рас�смот�ре�ние это�го яв�ле�ния, учиты�ваю�щее ис�то�ричес�кий опыт меж�на�цио�наль�но�го об�ще�ния у брачных парт�не�ров, тра�ди�ци�он�ные сте�рео�ти�пы и ав�то�сте�рео�ти�пы, дли�тель�ность вза�им�ной эт�но�куль�тур�ной адап�та�ции на�се�ле�ния и т.п. Эт�но�гра�фичес�кие на�блю�де�ния сви�де�тель�ст�ву�ют о том, что эти об�стоя�тель�ст�ва, влияю�щие на меж�на�цио�наль�ные от�но�ше�ния в це�лом и в том чис�ле на на�цио�наль�но-сме�шан�ные бра�ки, мо�гут су�ще�ст�вен�но раз�личать�ся да�же на не�боль�шой тер�ри�то�рии. По�это�му изучение меж�на�цио�наль�ной брач�нос�ти тре�бу�ет раз�ра�бот�ки ее ти�по�ло�гии. В ос�но�ве та�кой ти�по�ло�гии долж�ны ле�жать при�зна�ки, рас�кры�ваю�щие сущ�ность меж�на�цио�наль�ных от�но�ше�нии на кон�крет�ной ло�каль�ной тер�ри�то�рии. 

Нель�зя не от�ме�тить, что в на�стоя�щее вре�мя на тер�ри�то�рии быв�ше�го Со�вет�ско�го Сою�за, в мес�тах обо�ст�рив�ших�ся ме�жэт�ни�чес��ких, кон�фес�сио�наль�ных и ино�го ро�да от�но�ше�ний, а в ря�де ре�гио�нов — на�силь�ст�вен�ных кон�флик�тов, ос�лож�ни�лось об�ще�ст�вен�ное по�ло�же�ние на�цио�наль�но-сме�шан�ных се�мей, что при�во�дит к по�то�кам ми�гра�ции из этих мест всей семь�ей или же к вре�мен�но�му раз�лучению суп�ру�гов. В тя�же�лом по�ло�же�нии ока�за�лись на�цио�наль�но-сме�шан�ные, как, впрочем, и на�цио�наль�но-од�но�род�ные се�мьи бе�жен�цев и вы�ну�ж�ден�ных пе�ре�се�лен�цев из рай�онов воо�ру�жен�ных кон�флик�тов. 

В При�бал�тий�ских су�ве�рен�ных го�су�дар�ст�вах, воз�мож�но, на ста�биль�ность эт�ничес�ки-сме�шан�ных бра�ков ме�ж�ду рус�скоя�зыч�ны�ми жи�те�ля�ми и ла�ты�ша�ми, ли�тов�ца�ми и эс�тон�ца�ми, в не�ко�то�рых случаях от�ри�ца�тель�но по�влия�ют ог�ра�ничения для час�ти этих жи�те�лей в при�ня�тых за�ко�но�да�тель�ст�вах о гра�ж�дан�ст�ве, со�глас�но ко�то�рым суп�ру�ги ока�зываются в раз�ном по�ли�ти�ко-пра�во�вом по�ло�же�нии. 

Ве�ро�ят�но, по�след�ст�вия ог�ра�ничения прав на гра�ж�дан�ст�во пред�ста�ви�те�лей не�ти�туль�ных на�ро�дов При�бал�ти�ки бу�дут на�блю�дать�ся в од�но�на�цио�наль�ных семь�ях этих на�ро�дов, од�на�ко, на их ста�биль�ность это по�влия�ет в мень�шей сте�пе�ни. Они ска�жут�ся в по�ни�же�нии жиз�нен�но�го ста�ту�са, по�ло�же�ния чле�нов этих се�мей в об�ще�ст�ве, на про�из�вод�ст�ве, и т.п., что в ко�нечном счете мо�жет при�вести к воз�рас�та�нию ми�гра�ции рус�скоя�зычных жи�те�лей в дру�гие стра�ны и пре�ж�де все�го в Рос�сию. 

В семь�ях раз�ных на�ро�дов Рос�сии и со�пре�дель�ных го�су�дарств про�сле�жи�ва�ют�ся эт�но�ре�гио�наль�ные от�личия в по�ло�воз�ра�ст�ном раз�де�ле�нии тру�да и в тех из�ме�не�ни�ях, ко�то�рые про�ис�хо�ди�ли до не�дав�не�го вре�ме�ни в рас�пре�де�ле�нии до�маш�них обя�зан�но�стей, в при�влечении мужчин к ра�бо�там, считав�шим�ся в про�шлом жен�ски�ми. От�личия про�яв�ля�ют�ся и в от�но�ше�нии к этим из�ме�не�ни�ям. Так, на�при�мер, на Кав�ка�зе, в Сред�ней Азии, Ка�зах�ста�не мужчины и сейчас ред�ко вы�пол�ня�ют жен�ские ра�бо�ты по до�маш�не�му хо�зяй�ст�ву. Иная си�туа�ция на�блю�да�ет�ся у мно�гих на�ро�дов Рос�сии, в При�бал�ти�ке, на Ук�раи�не, в Бе�ло�рус�сии. Там муж�ская по�мощь же�не (ма�те�ри) в ее до�маш�них де�лах ста�ла обычной, хо�тя все же ос�та�ет�ся не�дос�та�точной. Эта по�мощь не осу�ж�да�ет�ся, ес�ли не считать вы�ска�зы�ва�ний не�ко�то�рых ма�те�рей, считаю�щих, что не�вест�ки чрез�мер�но за�гру�жа�ют их сы�но�вей до�маш�ни�ми де�ла�ми, причем те�ми, ко�то�рые, по их мне�нию, во�об�ще мужчинам вы�пол�нять не по�ло�же�но. На�до ска�зать, что та�кое мне�ние в XIX — начале XX вв. и ра�нее бы�ло тра�ди�ци�он�ным и в Ев�ро�пей�ском ре�гио�не, так же как и в дру�гих. 

Не�ко�то�рые раз�личия про�сле�жи�ва�ют�ся у на�ро�дов в вы�пол�не�нии семь�ей ос�нов�ных ее функ�ций, в со�циа�ли�за�ции де�тей, в тра�ди�циях их вос�пи�та�ния. В се�мье де�ти вос�при�ни�ма�ют род�ной язык, осо�бен�но�сти куль�ту�ры, обычаи, об�ря�ды, нор�мы по�ве�де�ния, причем в од�но�на�цио�наль�ной — по од�ной ли�нии — от ро�ди�те�лей к де�тям, в на�цио�наль�но-сме�шан�ной — по двум — и от от�ца и от ма�те�ри к де�тям. В по�след�нем случае на�цио�наль�ное са�мо�оп�ре�де�ле�ние под�ро�ст�ка в значитель�ной сте�пе�ни мо�жет за�ви�сеть от то�го, кто из раз�но�на�цио�наль�ных ро�ди�те�лей до�ми�ни�ру�ет в его ин�куль�ту�ра�ции, от ус�та�нов�ки ро�ди�те�лей в вос�пи�та�нии на на�цио�наль�ность од�но�го из них. Из внеш�них фак�то�ров на фор�ми�ро�ва�ние са�мо�соз�на�ния влия�ет пре�об�ла�даю�щее эт�ничес�кое ок�ру�же�ние, язык обучения в шко�ле, на�цио�наль�ная по�ли�ти�ка то�го или ино�го го�су�дар�ст�ва, по�ло�же�ние в нем эт�ничес�ких мень�шинств. Не�ред�ко в сме�шан�ных семь�ях при рав�ной эт�но�куль�тур�ной «ус�тойчиво�сти» и от�ца и ма�те�ри и вза�им�ном их ува�же�нии к обы�ча�ям ка�ж�до�го из них у ре�бен�ка воз�ни�ка�ет двой�ст�вен�ное на�цио�наль�ное са�мо�соз�на�ние, ко�то�рое со�хра�ня�ет�ся и у по�взрос�лев�ше�го чело�ве�ка. Это со�стоя�ние по�бу�ж�да�ет чело�ве�ка на во�прос о его на�цио�наль�но�сти от�вечать не�од�но�значно, а на�зы�вать на�цио�наль�ную при�над�леж�ность и по от�цу и по ма�те�ри. Ра�зу�ме�ет�ся, это ка�са�ет�ся за�дан�но�го во�про�са и от�ве�та на не�го при сво�бод�ном об�ще�нии лю�дей, а не при за�пол�не�нии офи�ци�аль�ных до�ку�мен�тов и да�же со�цио�ло�гичес�ких ан�кет. 

Рас�смот�рев фраг�мен�тар�но об�щие свой�ст�ва и эт�но�ре�гио�наль�ные осо�бен�но�сти со�вре�мен�ной се�мьи на об�сле�до�ван�ной тер�ри�то�рии, по�ста�ра�ем�ся про�сле�дить не�ко�то�рые тен�ден�ции ее даль�ней�ше�го раз�ви�тия. Так, мож�но пред�по�ло�жить, что в про�цес�се при�ва�ти�за�ции значитель�ной час�ти сель�ских хо�зяйств, соз�да�ния не�боль�ших се�мей�ных пред�при�ятий, в се�мье на�сту�пят из�ме�не�ния, ка�саю�щие�ся ее чис�лен�но�го со�ста�ва, ор�га�ни�за�ции тру�да и бы�та, род�ст�вен�ных и об�ще�ст�вен�ных свя�зей, цен�но�ст�ных ори�ен�та�ций в со�циа�ли�за�ции де�тей и др. В сель�ской ме�ст�но�сти эти из�ме�не�ния, по-ви�ди�мо�му, бу�дут не�сколь�ко раз�личать�ся по ре�гио�нам, от�дель�ным на�ро�дам и их со�во�куп�но�стям в за�ви�си�мо�сти от сло�жив�шей�ся ран�нее хо�зяй�ст�вен�ной спе�циа�ли�за�ции (на�при�мер, зер�но�вое хо�зяй�ст�во, от�гон�ное жи�вот�но�вод�ст�во, хлоп�ко�вод�ст�во), от со�хра�нив�ших�ся тра�ди�ций се�мей�но�го ук�ла�да и на�сле�до�ва�ния по обычно�му пра�ву. 

Для всех на�ро�дов од�ним из ус�ло�вий пер�спек�тив�но�го раз�ви�тия хо�зяйств кре�сть�ян-соб�ст�вен�ни�ков зем�ли яв�ля�ет�ся за�ко�но�да�тель�ное оп�ре�де�ле�ние прав на�сле�до�ва�ния, пре�дот�вра�щаю�щих в бу�ду�щем ее дроб�ле�ние. Воз�ни�каю�щая в ма�ло�дет�ных семь�ях не�хват�ка муж�ских ра�бочих рук мог�ла бы быть отчас�ти уст�ра�не�на, ес�ли бы един�ст�вен�ный сын в се�мье ос�во�бо�ж�дал�ся от во�ин�ской служ�бы. Бо�лее ра�ди�каль�ным ре�ше�ни�ем во�про�са об обес�печении кре�сть�ян�ских хо�зяйств муж�ской ра�бочей си�лой стал бы пе�ре�ход к про�фес�сио�наль�ной ар�мии. Но и в этом случае в об�лас�тях рас�про�стра�не�ния ма�ло�дет�ной се�мьи в ус�ло�ви�ях про�дол�жаю�щей�ся ми�гра�ции мо�ло�де�жи из де�ре�вень в го�ро�да, хо�зяй�ст�во кре�сть�я�ни�на-соб�ст�вен�ни�ка встре�тит�ся с труд�но�стя�ми, пре�одо�ле�ние ко�то�рых вряд ли бу�дет пол�ным без при�влечения на�ем�ных ра�бочих. 

С рас�про�стра�не�ни�ем час�т�ных пред�при�ятий и осо�бен�но фер�мер�ских хо�зяйств воз�рас�та�ет значение ли�дер�ст�ва в се�мье, причем час�то му�жа-от�ца, ста�но�вит�ся не�об�хо�ди�мой чет�кая ор�га�ни�за�ция тру�да и рас�пре�де�ле�ния обя�зан�но�стей ме�ж�ду ее чле�на�ми. 

В сель�ской се�мье по�ловоз�рас�тное раз�де�ле�ние тру�да все�гда со�хра�ня�ло тра�ди�ци�он�ные чер�ты не толь�ко в до�маш�них де�лах, но и в про�из�вод�ст�вен�ной дея�тель�но�сти на при�уса�деб�ных участ�ках. В на�стоя�щее вре�мя в фер�мер�ских хо�зяй�ст�вах раз�де�ле�ние тру�да при�об�ре�та�ет очень важ�ное значение, по�доб�ное то�му, ка�ким оно бы�ло в кре�сть�ян�ских семь�ях до кол�лек�ти�ви�за�ции. 

В ра�бо�те на фер�мах и на не�ко�то�рых се�мей�ных пред�при�яти�ях (в сфе�ре обслу�жи�ва�ния, мел�кого про�из�вод�ст�ва и др.) ста�но�вит�ся су�ще�ст�вен�ным под�спорь�ем по�силь�ное учас�тие де�тей под�ро�ст�ко�во�го воз�рас�та. Бу�ду�щее ферм и се�мей�ных пред�при�ятий в значи�те�ль��ной сте�пе�ни за�ви�сит от цен�но�ст�ных ори�ен�та�ций и ак�тив�но�сти по�тен�ци�аль�ных на�след�ни�ков. В свя�зи с этим по�вы�ша�ет�ся роль се�мьи в тру�до�вом вос�пи�та�нии де�тей, в их ори�ен�та�ции на про�дол�же�ние се�мей�но�го де�ла. 

Пе�ре�ход на ры�ночные от�но�ше�ния у всех на�ро�дов быв�ше�го СССР вне�сет из�ме�не�ния в се�мей�ные от�но�ше�ния. Мо�ло�дое и сред�нее по�ко�ле�ния бо�лее лег�ко пе�рей�дут на но�вый тип про�из�вод�ст�вен�ных от�но�ше�ний, труд�нее — стар�шее. В этой свя�зи осо�бое значение при�об�ре�та�ет во�прос включения де�тей в ры�ночные от�но�ше�ния, рас�про�стра�не�ние «дет�ско�го пред�при�ни�ма�тель�ст�ва». Уже се�го�дня мож�но ска�зать, что на ме�сто и роль де�тей раз�но�го воз�рас�та в се�мье этот про�цесс ока�зы�ва�ет су�ще�ст�вен�ное влия�ние. 

За�тро�ну�тые во�про�сы не�случай�но ка�са�ют�ся пре�ж�де все�го се�мей фер�ме�ров и дру�гих час�т�ных соб�ст�вен�ни�ков, в судь�бах ко�то�рых ра�ди�каль�но ме�ня�ют�ся эко�но�мичес�кие ос�но�вы, что не мо�жет не ска�зать�ся на тен�ден�ци�ях их даль�ней�ше�го раз�ви�тия. Од�на�ко это не оз�начает, что за пре�де�ла�ми эт�но�ло�гичес�ких ис�сле�до�ва�ний ос�та�ют�ся про�бле�мы се�мьи дру�гих со�ци�аль�ных групп го�род�ско�го и сель�ско�го на�се�ле�ния Рос�сии и со�пре�дель�ных го�су�дарств (на�при�мер, во�ен�но�слу�жа�щих и де�мо�би�ли�зо�ван�ных, ра�бочих, ин�тел�ли�ген�ции и др.), лю�дей, по�пав�ших в экс�тре�маль�ные си�туа�ции — бе�жен�цев, пе�ре�се�лен�цев, а так�же групп рус�ского и дру�гих на�ро�дов, став�ших на�цио�наль�ны�ми мень�шин�ст�ва�ми в ближ�нем за�ру�бе�жье по�сле об�ра�зо�ва�ния су�ве�рен�ных го�су�дарств (быв�шие рес�пуб�ли�ки СССР). Осо�бое ме�сто за�ни�ма�ют в эт�но�ло�гии ис�сле�до�ва�ния эт�ничес�ки-сме�шан�ных се�мей, в чем сейчас не�ма�лая прак�тичес�кая по�треб�ность для оп�ре�де�ле�ния стра�те�гии го�су�дар�ст�вен�ной и об�ще�ст�вен�ной дея�тель�но�сти в сфе�ре на�цио�наль�ных взаи�мо�от�но�ше�ний. 
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тра�ди�ции и со�вре�мен�ность 

Н. Л. Пуш�ка�ре�ва









Изучение се�мьи — с ис�то�ричес�кой и эт�но�ло�гичес�кой, де�мо�гра�фичес�кой и со�цио�ло�гичес�кой, пра�во�вой и иных точек зре�ния пред�по�ла�га�ет ис�сле�до�ва�ние всех свя�зей и от�но�ше�ний, свя�зан�ных с бра�ком и род�ст�вом, ста�ту�са всех чле�нов се�мей�ных кол�лек�ти�вов, пред�ста�ви�те�лей всех по�ко�ле�ний. По�это�му од�ним из цен�траль�ных во�про�сов изучения эво�лю�ции ти�пов и форм се�мьи и се�мей�ных от�но�ше�ний у рус�ских Рос�сии, как, впрочем, и со�вре�мен�ных осо�бен�но�стей се�мей�ной ор�га�ни�за�ции у рус�ских, яв�ля�ет�ся во�прос об из�ме�не�ни�ях в се�мей�ном ста�ту�се жен�щин. Вы�яв�ле�ние тра�ди�ци�он�но�го и но�во�го в этой об�лас�ти по�зво�ля�ет оп�ре�де�лить пу�ти ре�ше�ния ря�да не�про�стых про�блем, свя�зан�ных с ра�цио�наль�ным и гар�мо�ничным сочета�ни�ем се�мей�ных обя�зан�но�стей жен�щин и их ак�тив�но�стью в об�ще�ст�ве, дос�ти�же�ни�ем фак�тичес�ко�го ра�вен�ст�ва. 

Ис�сле�до�ва�ния рос�сий�ских и за�ру�беж�ных ученых, про�явив�ших ин�те�рес к те�ме «ис�то�рия жен�щин», в час�т�но�сти, ис�то�рии эво�лю�ции их се�мей�но�го ста�ту�са на про�тя�же�нии де�ся�ти ве�ков (Х-ХХ вв.), по�зво�ли�ли вы�явить не�ко�то�рые об�щие чер�ты, ха�рак�тер�ные для раз�ви�тия се�мей�ных струк�тур у боль�шин�ст�ва ев�ро�пей�ских на�ро�дов. Это, в час�т�но�сти: 

 по�ло�жи�тель�ная ди�на�ми�ка иму�ще�ст�вен�но-пра�во�вой и со�ци�аль�но-пра�во�вой эво�лю�ции ста�ту�са жен�щин на про�тя�же�нии все�го сред�не�ве�ко�вья и вплоть до начала Но�во�го вре�ме�ни; 

 рез�кие не�га�тив�ные из�ме�не�ния в XVI-XVII вв., вы�зван�ные мно�го�об�раз�ным ком�плек�сом причин (рос�том на�ро�до�на�се�ле�ния Ев�ро�пы в эпо�ху Ре�нес�сан�са и Ре�фор�ма�ции, про�цес�са�ми про�то�ин�ду�ст�риа�ли�за�ции, ур�ба�ни�за�ции и т.п.), 

 мед�лен�ные, но не�об�ра�ти�мые из�ме�не�ния в со�ци�аль�ном и се�мей�ном ста�ту�се жен�щин, ро�ж�ден�ные по�яв�ле�ни�ем ино�й се�мьи, се�мьи Но�во�го вре�ме�ни, се�мьи бур�жу�аз�ной эпохи, 

 на�ко�нец, ро�ж�де�ние так на�зы�вае�мо�го жен�ско�го во�про�са — во�про�са о по�ло�же�нии и пра�вах жен�щи�ны в об�ще�ст�ве, ее эман�си�па�ции, дав�шего во мно�гих стра�нах толчок жен�ско�му дви�же�нию и по�ло�жив�шего (в Ев�ро�пе, в том чис�ле и в Рос�сии) начало борь�бе жен�щин за ра�вен�ст�во, в том чис�ле и в се�мей�ных от�но�ше�ни�ях. 

Од�на�ко ис�то�рия рус�ских жен�щин име�ла ряд осо�бен�но�стей. Они бы�ли обу�слов�ле�ны са�мо�быт�но�стью ис�то�ричес�ко�го пу�ти, прой�ден�но�го Рос�си�ей в це�лом. Го�во�ря о нем, нель�зя не упо�мя�нуть о бо�лее чем двух�ве�ко�вом та�та�ро-мон�голь�ском иге, вы�звав�шем за�держ�ку ря�да со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких про�цес�сов, сла�бую ур�ба�ни�за�цию Рос�сии, ук�ре�п�ле�ние и уси�ле�ние са�мо�дер�жав�но-мо�нар�хичес�кой фор�мы по�ли�тичес�ко�го прав�ле�ния. Четы�рех�ве�ко�вое гос�под�ство кре�по�ст�ной сис�те�мы, стро�гая ие�рар�хичность по�строе�ния всей со�ци�аль�ной струк�ту�ры на�ло�жи�ли от�печаток не толь�ко на по�ли�тичес�кую и эко�но�мичес�ку�ю ор�га�ни�за�цию, но и на соз�на�ние лю�дей, их мен�та�ли�тет. Ис�ключитель�ной по си�ле воз�дей�ст�вия бы�ла пра�во�слав�ная идео�ло�гия. По�сле кре�ще�ния Ру�си в X в., пра�во�слав�ная цер�ковь ста�ла на не�сколь�ко ве�ков мо�но�поль�ным ре�гу�ля�то�ром раз�ви�тия се�мей�но-брачных от�но�ше�ний, а в Но�вое вре�мя чрез�вычай�но мед�лен�но и не�охот�но «сда�ва�ла по�зи�ции». 

По�ми�мо ис�то�ри�ко-по�ли�тичес�ких и со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких фак�то�ров, на се�мей�ный ста�тус рус�ских жен�щин все�гда ока�зы�ва�ли воз�дей�ст�вие и фак�то�ры эт�ничес�кие, нор�мы обычно�го пра�ва, тра�ди�ции по�все�днев�но�го по�ве�де�ния и об�ще�ния. 

Ис�сле�до�ва�ние эво�лю�ции со�ци�аль�но�го ста�ту�са рус�ских жен�щин, яв�ляю�щее�ся по су�ти де�ла меж�дис�ци�п�ли�нар�ным ис�сле�до�ва�ни�ем (по�ли�тичес�кой, эко�но�мичес�кой и со�ци�аль�ной ис�то�рии, ис�то�рии куль�ту�ры, пра�ва, ре�ли�гии, об�ще�ст�вен�но�го соз�на�ния и т.п.), по�зво�ли�ло вы�де�лить не�ко�то�рые наи�бо�лее ха�рак�тер�ные чер�ты по�ло�же�ния и прав жен�щи�ны в рус�ской се�мье, осо�бен�но�сти, оп�ре�де�ляю�щие ее (ус�лов�но го�во�ря) «сво�бо�ду» или «за�ка�ба�лен�ность», «дее�спо�соб�ность» или «бес�пра�вие», все то, что по�зво�ля�ет при�бли�зить�ся к по�ни�ма�нию слож�но�стей и про�ти�во�речий со�вре�мен�но�го се�мей�но�го ста�ту�са рос�сия�нок, про�ти�во�речий в от�но�ше�ни�ях и бы�ту со�вре�мен�ной рос�сий�ской се�мьи. 

К тра�ди�ци�он�ным осо�бен�но�стям ста�ту�са жен�щи�ны в рус�ской се�мье от�но�сит�ся в пер�вую очередь ее прочное иму�ще�ст�вен�но-пра�во�вое по�ло�же�ние. Еще в XIX в. мно�гие рус�ские ис�то�ри�ки пра�ва удив�ля�лись срав�ни�тель�но ши�ро�ким (ес�ли срав�ни�вать с За�пад�ной Ев�ро�пой) иму�ще�ст�вен�ным пра�вам рос�сия�нок. Сред�не�ве�ко�вые рус�ские за�ко�ны за�кре�пи�ли пра�ва жен�щин на вла�де�ние дви�жи�мым и не�дви�жи�мым иму�ще�ст�вом, пра�во на�сле�до�ва�ния ро�до�вых вотчин, в том чис�ле при на�личии муж�ских на�след�ни�ков (что не про�сле�жи�ва�ет�ся в Ев�ро�пе), пра�во осу�ще�ст�в�лять опе�кун�ст�во, осо�бен�но в случае вдов�ст�ва. Со�кра�ще�ние иму�ще�ст�вен�ных пол�но�мочий рос�сия�нок в ХVI-ХVII вв. бы�ло вре�мен�ным: уже при Пет�ре I в 1714 г. поя�ви�лись за�ко�ны, за�кре�п�ляв�шие пра�ва жен�щин при�ви�ле�ги�ро�ван�но�го клас�са на фик�си�ро�ван�ную часть на�след�ст�ва. Кре�сть�ян�ст�во, со�став�ляв�шее до 1914 г., боль�шин�ст�во на�се�ле�ния Рос�сий�ской им�пе�рии, ори�ен�ти�ро�ва�лось в ре�ше�нии иму�ще�ст�вен�ных во�про�сов на нор�мы обычно�го пра�ва, так�же пред�по�ла�гав�ше�го значитель�ную иму�ще�ст�вен�ную са�мо�стоя�тель�ность жен�щин. Да�же в са�мых пат�ри�ар�халь�но-ор�га�ни�зо�ван�ных рос�сий�ских семь�ях у жен�щин со�хра�ня�лась оп�ре�де�лен�ная часть их соб�ст�вен�но�го иму�ще�ст�ва (при�да�ное, быв�шее в сов�ла�де�нии суп�ру�гов, иму�ще�ст�во по�ми�мо при�да�но�го — при�не�сен�ное же�ною и «при�ку�п�лен�ное», «при�мыс�лен�ное» ею). 

По�ся�га�тель�ст�во му�жа или ко�го-ли�бо из род�ст�вен�ни�ков на иму�ще�ст�во жен�щи�ны уже с XIII в. рас�це�ни�ва�лось как пре�сту�п�ле�ние, уго�лов�но-на�ка�зуе�мое дея�ние. Иной во�прос — на�сколь�ко уда�ва�лось жен�щи�нам от�сто�ять свои ин�те�ре�сы, но с пра�во�вой точки зре�ния они бы�ли за�щи�ще�ны. 

Прочный иму�ще�ст�вен�но-пра�во�вой ста�тус жен�щи�ны в рус�ской се�мье зачас�тую да�вал ос�но�ву для не�за�ви�си�мо�го, ав�то�ри�тет�но�го по�ло�же�ния в ней. Мно�гочис�лен�ные ис�точни�ки по�зво�ля�ют ут�вер�ждать, что да�же в сред�не�ве�ко�вой Ру�си бы�ли се�мьи, где же�ны «вла�дя�ше му�жем». Ав�то�ры цер�ков�ных поучений, ви�дя в этом про�яв�ле�ние лом�ки «Бо�гом дан�ных» се�мей�ных ус�то�ев, ут�вер�жда�ли, что му�жья в та�ких семь�ях ста�но�вят�ся «мяг�ки�ми, не�сво�бод�ны�ми, ра�бо�ли�ки�ми и кос�ноя�зычны�ми». Тем не ме�нее, та�кие се�мьи име�лись. От�ра�зил это и рус�ский фольк�лор, в ко�то�ром не�ко�то�рые за�ру�беж�ные ис�сле�до�ва�те�ли от�мечают «мат�ри�ар�халь�ную ори�ен�ти�ро�ван�ность» (Дж.Хаббс). Имен�но в рус�ском фольк�ло�ре при�сут�ст�ву�ют об�ра�зы «по�ля�ниц», спо�соб�ных кон�ку�ри�ро�вать с силь�ны�ми бо�га�ты�ря�ми; имен�но в рус�ском фольк�ло�ре взрос�лые и му�же�ст�вен�ные лю�ди со�ве�ту�ют�ся с же�на�ми и ма�те�ря�ми пе�ред при�ня�ти�ем от�вет�ст�вен�ных ре�ше�ний (это ти�пично и для ре�аль�ных ис�то�ричес�ких лиц, сви�де�тель�ст�ва это�му есть в ле�то�пи�сях); на�ко�нец, толь�ко в ру�с�ском фольк�ло�ре есть об�раз Ва�си�ли�сы Пре�муд�рой. Пат�ри�ар�халь�ность рус�ских кре�сть�ян�ских се�мей ХVIII-ХIХ вв. име�ла свою специфику, несколько отличающую�ся от пат�ри�ар�халь�ности в ряде стран Ев�ро�пы: хо�тя гла�ва се�мьи и поль�зо�вал�ся ог�ром�ной вла�стью, его же�на-боль�шу�ха име�ла не мень�шее влия�ние на ос�таль�ных чле�нов «фа�ми�лии». Ее пра�во рас��по�ря�жать�ся об�ще�се�мей�ны�ми день�га�ми — так�же ха�рак�тер�ная чер�та тра�ди�ци�он�но�го по�все�днев�но�го бы�та рус�ской кре�сть�ян�ской се�мьи. 

Ти�пичес�ким и тра�ди�ци�он�ным яв�ля�ет�ся взаи�мо�связь и взаи�мо�по�мощь жен�щин раз�ных по�ко�ле�ний в од�ной се�мье. Рас�по�ря�же�ния стар�шей жен�щи�ны или боль�шу�хи в рус�ской се�мье вы�пол�ня�ли ее дочери, сно�хи (не�вест�ки) и внучки. Про�жи�ва�ние не�раз�де�лен�ны�ми мно�го�по�ко�лен�ны�ми семь�я�ми как ха�рак�тер�ная и тра�ди�ци�он�ная чер�та се�мей�ной ор�га�ни�за�ции у рус�ских со�хра�ня�лась на про�тя�же�нии сто�ле�тий. Не�раз�де�лен�ным семь�ям легче бы�ло вы�жить в условиях по�ли�тичес�ких ка�так�лиз�мов (войн, на�ше�ст�вий, ига), а дли�тель�ное гос�под�ство кре�по�ст�но�го пра�ва и свя�зан�ных с ним осо�бен�но�стей по�дат�ной сис�те�мы так�же спо�соб�ст�во�ва�ло кон�сер�ва�ции не�раз�де�лен�ных се�мей. Стар�шие по воз�рас�ту и по по�ло�же�нию в се�мье жен�щи�ны пе�ре�да�ва�ли млад�шим опыт ве�де�ния и ор�га�ни�за�ции хо�зяй�ст�ва, ока�зы�ва�ли по�мощь в вос�пи�та�нии де�тей. 

От�но�ше�ние к де�тям и ме�сто жен�щи�ны как их вос�пи�та�тель�ни�цы — осо�бая те�ма в ис�то�рии рус�ских тра�ди�ций. Имен�но к ма�те�ри как вос�пи�та�тель�ни�це «чад» бы�ли об�ра�ще�ны цер�ков�ные поучения. Лю�бо�пыт�но, что в рус�ском фольк�ло�ре нет ска�зок, по�доб�ных ев�ро�пей�ским, в ко�то�рых бы мать бро�са�ла де�тей в ле�су (как Ген�зель и Гре�тель). На�про�тив, мать в рус�ском фольк�ло�ре — это сим�вол ма�те�рин�ско�го са�мо�по�жерт�во�ва�ния во имя счас�тья и бу�ду�ще�го де�тей. В свою очередь, ува�же�ние к ма�те�ри, не�об�хо�ди�мость «кор�мить и по�ить ее», да�же ко�гда она в ста�рос�ти «оху�де�ет умом», так�же ста�ло тра�ди�ци�он�ным для рус�ско�го се�мей�но�го бы�та. Ува�же�ние к ма�те�ри вос�пи�ты�ва�лось и цер�ков�ной ли�те�ра�ту�рой, и про�по�ве�дя�ми, и си�лой тра�ди�ций. 

Мно�го�дет�ность по�ощ�ря�лась цер�ков�ной идео�ло�ги�ей и об�ще�ст�вен�ным мне�ни�ем. Лишь по причине вы�со�кой дет�ской смерт�но�сти в рос�сий�ских семь�ях бы�ва�ло обычно все�го по 3-4 ре�бен�ка. Час�тые ро�ды преж�де�вре�мен�но из�ма�ты�ва�ли и ста�ри�ли жен�щин, од�на�ко тру�до�вым семь�ям бы�ли не�об�хо�ди�мы но�вые ра�бот�ни�ки, а пра�во�сла�вие ре�ши�тель�но осу�ж�да�ло все по�пыт�ки из�бе�жать бе�ре�мен�но�сти или пре�рвать ее. Ис�поль�зо�ва�ние «зе�лий» (от�ва�ров) как фор�мы кон�тра�цеп�ции, рав�но как абор�тов, ка�ра�лось цер�ков�ны�ми за�ко�на�ми как де�то�убий�ст�во. В сбор�ни�ках епи�ти�мий (цер�ков�ных на�ка�за�ний за пре�гре�ше�ния) в раз�де�лах, ре�гу�ли�ро�вав�ших сек�су�аль�ную эти�ку, упо�ми�на�ния о ка�ких-ли�бо иных фор�мах кон�тра�цеп�ции от�сут�ст�во�ва�ли. 

Сек�су�аль�ная сто�ро�на внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний тра�ди�ци�он�но на�хо�ди�лась в цен�тре вни�ма�ния со�ста�ви�те�лей цер�ков�ных поучений вплоть до кон�ца XVII в., но (па�ра�док�саль�но!) значи�мость ее от�ри�ца�лась. Се�мей�ный со�юз, со�глас�но пра�во�слав�ной кон�цеп�ции, дол�жен был быть сою�зом не чув�ст�вен�ным, «уго�ж�дать плоть» доз�во�ля�лось лишь из�ред�ка и толь�ко с це�лью «ро�ж�де�ния чад». Об�ра�зы бес�плот�ных и по су�ти де�ла бес�по�лых «до�б�рых жен» в сред�не�ве�ко�вой рус�ской ли�те�ра�ту�ре про�ти�во�пос�тав�ля�лись их ан�ти�по�дам, «злым же�нам», ко�то�рые пред�став�ля�лись ис�ка�тель�ни�ца�ми сек�су�аль�ных удо�воль�ст�вий, а по�это�му «и свя�щен�ни�ка не чти�ли, и Бо�га не боя�лись». Ра�зу�ме�ет�ся, да�ле�ко не все и да�же не боль�шин�ст�во пред�ста�ви�тель�ниц па�ст�вы ста�но�ви�лись «до�б�ры�ми же�на�ми». За�пис�ки на бе�ре�сте сред�не�ве�ко�вых рус�ских лю�дей, рав�но как чудом со�хра�нив�шие�ся пись�ма рус�ских кре�сть�ян XVIII — XIX вв., не го�во�ря уже о чита�те�лях и чита�тель�ни�цах фран�цуз�ских ро�ма�нов про�шло�го ве�ка, сви�де�тель�ст�ву�ют о том, что обычным лю�дям был чужд бо�го�угод�ный ас�ке�тизм. 

Тем не ме�нее, об ус�пеш�но�сти про�ник�но�ве�ния в об�ще�ст�вен�ное соз�на�ние эле�мен�тов пра�во�слав�ной кон�цеп�ции о мес�те и пра�вах жен�щи�ны го�во�рит фор�ми�ро�ва�ние к кон�цу XVIII сто�ле�тия оп�ре�де�лен�но�го нрав�ст�вен�но�го идеа�ла — се�мьи, се�мей�ных от�но�ше�ний, в ко�то�рых свое ме�сто име�ла и жен�щи�на: вер�ная, до�б�рая, лю�бя�щая, но со�ци�аль�но пас�сив�ная, го�то�вая во всем сле�до�вать за му�жем, при�знаю�щая его гла�вен�ст�во. Этот иде�аль�ный об�раз се�мьи и иде�аль�ной же�ны ма�ло раз�нил�ся в дво�рян�ском со�сло�вии и у кре�сть�ян. На пер�вый план в от�но�ше�ни�ях му�жа и же�ны в бра�ке вы�дви�га�лась их ду�хов�ная сто�ро�на, и цер�ков�ная ли�те�ра�ту�ра, и уст�ная тра�ди�ция при�зы�ва�ла «же�не му�жа иметь, аки гла�ву на плечах, а му�жу же�ну — аки ду�шу в те�ле». Жен�ские об�ра�зы рус�ской ли�те�ра�ту�ры XIX в. — это об�ра�зы жен�щин оду�хо�тво�рен�ных, го�то�вых к са�мо�по�жерт�во�ва�нию, пре�дан�ных, жес�то�ко каз�ня�щих се�бя за не�вер�ность. Все они воз�ник�ли под воз�дей�ст�ви�ем пра�во�слав�ной идео�ло�гии и на�хо�дя�щей�ся под ее влия�ни�ем рус�ской мен�таль�ной тра�ди�ции. Со�вет и взаи�мо�дей�ст�вие, от�но�ше�ния парт�нер�ст�ва ме�ж�ду супруга�ми (осо�бен�но в тру�до�вых семь�ях), су�ще�ст�во�вав�шие да�же в эпо�ху гос�под�ства пат�ри�ар�халь�ных взгля�дов, ока�за�ли не�ма�лое влия�ние на ста�тус жен�щи�ны в рус�ской се�мье X — начале XX вв. 

Не�со�глас�ная жизнь суп�ру�гов в бра�ке, их пси�хо�ло�гичес�кая не�со�вмес�ти�мость, быв�шие ре�зуль�та�та�ми срав�ни�тель�но рас�про�стра�нен�но�го (не�смот�ря на все за�пре�ты и со�от�вет�ст�вую�щие ста�тьи за�ко�нов) бра�ка по при�ну�ж�де�нию, мог�ла быть причиной вы�со�кой кон�фликт�но�сти се�мей. По�ка�за�те�ля�ми ее бы�ва�ли и из�бие�ния суп�ру�га�ми друг дру�га и да�же убий�ст�ва, о чем сви�де�тель�ст�ву�ют уго�лов�но-пра�во�вые до�ку�мен�ты. Од�на�ко начиная с X в. для жен�щин был и иной вы�ход из соз�дав�шей�ся си�туа�ции — раз�вод («рос�пуст»), име�лись по�во�ды к раз�во�ду, ко�то�ры�ми мог�ла вос�поль�зо�вать�ся толь�ко жен�щи�на (на�при�мер, не�спо�соб�ность му�жа со�дер�жать се�мью, со�кры�тие им бо�лее низ�ко�го со�ци�аль�но�го ста�ту�са, ко�то�рый се�мья бы�ла бы вы�ну�ж�де�на при�нять, кле�вет�ничес�кое об�ви�не�ние суп�ру�ги в «злом де�ле», им�по�тен�ция и др.). Пра�во рус�ских жен�щин на раз�вод не�ред�ко ис�поль�зо�ва�лось ими и в до�мо�сков�ское вре�мя (до XV в.), и в XVIII сто�ле�тии, а в XIX в. чис�ло по�во�дов к раз�во�ду бы�ло рас�ши�ре�но. 

Го�во�ря об осо�бен�но�стях се�мей�но�го ста�ту�са рус�ских жен�щин, сле�ду�ет, ра�зу�ме�ет�ся, учиты�вать, что в раз�ных со�сло�виях и со�ци�аль�ных стратах ста�тус жен�щин в се�мье был раз�личен, и по�то�му од�ни из пе�речис�лен�ных осо�бен�но�стей бы�ли бо�лее ти�пичны для по�все�днев�но�го бы�та, на�при�мер, кре�сть�ян, а иные — для при�ви�ле�ги�ро�ван�ных со�сло�вий. Этот со�ци�аль�ный фак�тор в осо�бен�но�сти значим при оцен�ке тех транс�фор�ма�ций, ко�то�рые про�изош�ли с рус�ской семь�ей за по�след�ние 70 с лиш�ним лет. По�сле об�ще�ст�вен�но�го пе�ре�во�ро�та, со�вер�шен�но�го в 1917 г., в качес�т�ве ори�ен�ти�ра и об�раз�ца для строи�тель�ст�ва но�вых се�мей�ных от�но�ше�ний в Рос�сии бы�ли взя�ты от�но�ше�ния, ти�пичные для се�мьи до�ре�во�лю�ци�он�но�го ква�ли�фи�ци�ро�ван�но�го ра�бочего. При этом оди�на�ко�во от�ри�ца�лись как ус�та�рев�шие и от�жив�шие и не�ко�то�рые чер�ты тра�ди�ци�он�ной рус�ской кре�сть�ян�ской се�мьи (с ее пат�ри�ар�халь�ны�ми ус�та�нов�ка�ми, ие�рар�хи�ей по�ко�ле�ний, тес�ны�ми род�ст�вен�ны�ми свя�зя�ми и т.п.), и, од�но�вре�мен�но, все, что бы�ло ти�пично для се�мьи дво�рян�ской и бур�жу�аз�ной (на�при�мер, воз�мож�ность об�легчения до�маш�не�го тру�да жен�щин за счет «до�маш�них по�мощ�ниц» или, ска�жем, обя�за�тель�ность от�вет�ст�вен�но�сти му�жа за со�дер�жа�ние се�мьи и же�ны и т.п.). 

Нет смыс�ла от�ри�цать мас�штаб�но�сть и значимо�сть из�ме�не�ний се�мей�но�го ста�ту�са рос�сия�нок, про�изо�шед�ших по�сле 1917 г. В то же вре�мя, сто�ит от�ме�тить, что ис�то�ки по�доб�ных про�цес�сов сле�ду�ет ис�кать не толь�ко в боль�ше�ви�ст�ской идео�ло�гии с ее иде�ей «эман�си�па�ции жен�щи�ны», «ре�ше�ния жен�ско�го во�про�са». По�зи�тив�ные транс�фор�ма�ции в се�мей�ном ста�ту�се со�вре�мен�ных жен�щин — ре�зуль�тат об�ще�ев�ро�пей�ско�го и да�же об�ще�ми�ро�во�го про�цес�са из�ме�не�ний в по�ло�же�нии и пра�вах жен�щин, ха�рак�тер�но�го для мо�дер�ни�зи�рую�щих�ся со�ци�аль�ных сис�тем. 

Что же ка�са�ет�ся осо�бен�но�стей это�го про�цес�са, ха�рак�те�ри�сти�ки не�ко�то�рых его черт, ти�пичных имен�но для Рос�сии, то здесь не обой�тись без об�ра�ще�ния к про�шло�му, без со�пос�тав�ле�ния с тра�ди�ци�он�ны�ми чер�та�ми се�мей�но�го ста�ту�са рос�сия�нок, не�ко�то�рые из ко�то�рых наи�бо�лее, на наш взгляд, значимые, пе�речис�ле�ны вы�ше. 

В со�вре�мен�ной рос�сий�ской се�мье со�хра�ня�ет�ся тра�ди�ци�он�ный для нее прочный иму�ще�ст�вен�но-пра�во�вой ста�тус жен�щин. То, к чему стре�ми�лись жен�щи�ны в за�пад�но�ев�ро�пей�ских семь�ях — воз�мож�но�сти ма�те�ри�аль�ной не�за�ви�си�мо�сти в се�мье, об�ла�да�ния соб�ст�вен�но�стью, от�дель�ной от об�ще�се�мей�ной и что бы�ло по�сте�пен�но ими дос�тиг�ну�то (в смыс�ле за�ко�но�да�тель�но�го обес�печения) в течение сто�ле�тия, — для рус�ских се�мей бы�ло тра�ди�ци�он�но и ти�пично. Бы�строе включение аб�со�лют�но�го боль�шин�ст�ва жен�щин в тру�до�вую дея�тель�ность по�сле 1917 г., не�со�мнен�но, спо�соб�ст�во�ва�ло ук�ре�п�ле�нию иму�ще�ст�вен�ной и во�об�ще ма�те�ри�аль�ной не�за�ви�си�мо�сти жен�щин в бра�ке. Рав�ная пла�та за рав�ный труд (воз�ве�ден�ная со�вет�ским за�ко�но�да�тель�ст�вом в ранг за�ко�на) спо�соб�ст�во�ва�ла фак�тичес�ко�му урав�не�нию значимо�сти тру�да му�жа и же�ны для се�мей�но�го бюд�же�та. До ре�во�лю�ции это бы�ло ти�пично (но не в пол�ной ме�ре, так как оп�ла�та жен�ско�го тру�да со�став�ля�ла лишь 42% зар�пла�ты мужчин) для ра�бочих се�мей. В на�стоя�щее вре�мя ма�те�ри�аль�ная не�за�ви�си�мость боль�шин�ст�ва рос�сия�нок — об�щая чер�та се�мей�но-иму�ще�ст�вен�ных от�но�ше�ний и в го�ро�де, и в де�рев�не. 

Иной во�прос — о по�след�ст�ви�ях этой ма�те�ри�аль�но-пра�во�вой не�за�ви�си�мо�сти. От�сут�ст�вие у со�вре�мен�ных рос�сий�ских жен�щин стра�ха за свое бу�ду�щее, за спо�соб�ность и воз�мож�ность про�кор�мить се�бя и де�тей (чаще — од�но�го-двух) не�ред�ко бы�ва�ет те�перь причиной по�спеш�ных ре�ше�ний жен�щин о не�об�хо�ди�мо�сти раз�во�да в случае кон�фликт�но�сти в се�мье, стрем�ле�ния к ее раз�ру�ше�нию вме�сто по�пы�ток най�ти аль�тер�на�ти�ву, причиной мень�шей удов�ле�тво�рен�но�сти жен�щин бра�ка�ми, их боль�шей кри�тичнос�ти. 

Как по�ве�лось ис�ста�ри, в со�вре�мен�ных рос�сий�ских семь�ях, как го�род�ских, так и сель�ских, «се�мей�ный ко�ше�лек» (бюд�жет) на�хо�дит�ся в ру�ках обо�их суп�ру�гов, причем имен�но муж от�да�ет же�не зар�плату, что�бы она в даль�ней�шем при�ня�ла ре�ше�ние пер�воочеред�но�сти тех или иных по�ку�пок, рас�по�ря�ди�лась сред�ст�ва�ми. Час�то да�же взрос�лые де�ти, ес�ли они еще не вступили в брак, от�да�ют ма�те�ри свою сти�пен�дию (ес�ли они сту�ден�ты), часть или да�же весь за�ра�боток. В случае про�жи�ва�ния в не�раз�де�лен�ной се�мье с ро�ди�те�ля�ми же�ны или му�жа, бюд�же�ты младшей и старшей брачной па�ры объ�е�ди�ня�ют�ся и по об�ще�му со�гла�со�ва�нию на�хо�дят�ся в «ве�де�нии» стар�шей жен�щи�ны или мо�ло�дой хо�зяй�ки. 

Ав�то�ри�тет жен�щи�ны как ор�га�ни�за�то�ра бы�то�во�го ук�ла�да се�мьи, хо�зяй�ки и вос�пи�та�тель�ни�цы де�тей в боль�шин�ст�ве рос�сий�ских се�мей не�со�мне�нен. В этом сыг�рал свою роль воз�рос�ший куль�тур�но-об�ра�зо�ва�тель�ный уро�вень жен�щин (на�ка�ну�не пер�вой ми�ро�вой вой�ны сре�ди рос�сий�ских гра�ж�да�нок бы�ло лишь 82 гра�мот�ных на 1000 чело�век, ны�не же, как из�вест�но, об�щий об�ра�зо�ва�тель�ный уро�вень жен�щин вы�ше, чем у мужчин). По�влия�ли и иные фак�то�ры: про�из�вод�ст�вен�ный, со�ци�аль�ный, во�влечение в по�ли�тичес�кую дея�тель�ность. Жен�щи�ны ста�ли фак�тичес�ки�ми ли�де�ра�ми во мно�гих семь�ях, но этим по�ло�же�ни�ем, не�ред�ко вы�ну�ж�ден�ным, как по�ка�зы�ва�ют дан�ные со�цио�ло�гичес�ких об�сле�до�ва�ний, жен�щи�ны не столь�ко гор�дят�ся, сколь�ко тя�го�тят�ся. При�зна�вать се�бя ли�де�ро�м в се�мье мно�гие из со�вре�мен�ных рос�сия�нок не хо�тят, от�вечая на во�прос о гла�вен�ст�ве так: «Гла�вы у нас нет, оба гла�вы». Ме�ж�ду тем, в об�ще�ст�ве про�дол�жа�ет бы�то�вать обы�ва�тель�ское пред�став�ле�ние о том, что имен�но муж дол�жен кор�мить се�мью и по�то�му быть и считать�ся гла�вою ее, и что ему не при�ста�ло в случае, ес�ли, на�при�мер, же�на за�ра�ба�ты�ва�ет боль�ше или по�сле ро�ж�де�ния ре�бен�ка хочет по�бы�ст�рее вый�ти на ра�бо�ту, — вы�пол�нять «жен�ские» функ�ции — за�ни�мать�ся до�маш�ней ра�бо�той и вос�пи�та�ни�ем ма�лы�ша. 

Мас�су жи�тей�ских про�блем со�вре�мен�ной мо�ло�дой се�мьи бы�ло бы не�воз�мож�но пре�одо�леть, ес�ли бы в рос�сий�ском об�ще�ст�ве не со�хра�ня�лась ти�пичес�кая и тра�ди�ци�он�ная тен�ден�ция про�жи�вать, хо�тя бы вре�мен�но, не�раз�де�лен�ны�ми семь�я�ми, со�хра�нять тес�ную связь по�ко�ле�ний. В от�личие от до�ре�во�лю�ци�он�ных кре�сть�ян�ских се�мей, для со�вре�мен�ных род�ст�вен�ных кол�лек�ти�вов ха�рак�тер�но рав�но�пра�вие всех их взрос�лых чле�нов, со�дру�же�ст�во. Во всех семь�ях — го�род�ских и сель�ских — со�хра�ня�ет�ся так на�зы�вае�мый «ин�сти�тут ба�бу�шек». Со�вре�мен�ные ра�бо�таю�щие ба�буш�ки за�ня�ты вос�пи�та�ни�ем сво�их вну�ков, они заботятся о пе�ре�даче тра�ди�ций и опыта. Ве�ли�ка роль фи�нан�со�вой под�держ�ки стар�шим по�ко�ле�ни�ем млад�ше�го, а с течени�ем вре�ме�ни — со�дер�жа�ния деть�ми пре�ста�ре�лых ро�ди�те�лей. Сто�ит учесть, что по�доб�ные от�но�ше�ния в се�мье тра�ди�ци�он�ны для рус�ских, и по�то�му для Рос�сии не ти�пично то, что ка�жет�ся при�вычным в За�пад�ной Ев�ро�пе: от�дель�ная жизнь де�тей по�сле дос�ти�же�ния ими со�вер�шен�но�ле�тия и от�прав�ле�ние по�жи�лых ро�ди�те�лей в до�ма для пре�ста�ре�лых, да�же ес�ли их де�ти в доб�ром здра�вии и са�ми мо�гут уха�жи�вать за род�ны�ми. 

Со�труд�ничес�т�во по�ко�ле�ний, пе�ре�дача стар�шим по�ко�ле�ни�ем млад�ше�му жиз�нен�но�го опы�та и жи�тей�ских на�вы�ков про�яв�ля�ют�ся и в рас�пре�де�ле�нии внут�ри�се�мей�ных обя�зан�но�стей в со�вре�мен�ных семь�ях: в хо�зяй�ст�вен�ных во�про�сах ос�нов�ным счита�ет�ся мне�ние свек�ро�ви (те�щи), в вос�пи�та�тель�ных — сно�хи (не�вест�ки). Ко�нечно, от�но�ше�ния ме�ж�ду стар�шей и млад�шей суп�ру�же�ской па�рой час�то бы�ва�ют да�ле�ки от идил�личес�ких, а ост�ро�та жи�лищ�ной про�бле�мы не да�ет воз�мож�но�сти пре�одо�леть тре�ния пу�тем от�де�ле�ния мо�ло�дых, тем не ме�нее стрем�ле�ние к вза�им�ной до�го�во�рен�но�сти становится тен�ден�цией. При этом ме�нее кон�фликт�ны, как счита�ют со�цио�ло�ги, не�раз�де�лен�ные се�мьи, в ко�то�рых мо�ло�дые про�жи�ва�ют с ро�ди�те�ля�ми же�ны. 

В со�вре�мен�ном рос�сий�ском об�ще�ст�ве не толь�ко не умень�ши�лась, но и воз�рос�ла роль жен�щи�ны как вос�пи�та�тель�ни�цы де�тей в се�мье. Ес�ли в про�шлом сто�ле�тии, а тем бо�лее ра�нее, — в тру�до�вых семь�ях отец считал сво�им дол�гом обучить де�тей соб�ст�вен�но�му мас�тер�ст�ву, то ны�не, ко�гда объ�ем «муж�ских» ра�бот в се�мье (строи�тель�ст�во, ре�монт и т.д.) бы�ст�ро со�кра�ща�ет�ся, от�цы про�во�дят с деть�ми край�не ма�ло вре�ме�ни. Прак�тичес�ки все вос�пи�та�тель�ные функ�ции в боль�шин�ст�ве рос�сий�ских се�мей ло�жат�ся на мать, вы�ну�ж�ден�ную вы�пол�нять мас�су иных до�маш�них обя�зан�но�стей. 

При та�ком по�ло�же�нии со�вре�мен�ная рос�си�ян�ка долж�на не один раз по�ду�мать, пре�ж�де чем ре�шить�ся ро�дить очеред�но�го ре�бен�ка. Ма�ло�дет�ные се�мьи ста�ли ти�пичны�ми для Рос�сий�ской Фе�де�ра�ции. Мно�го�дет�ность, хо�тя и по�ощ�ря�лась со�вет�ским го�су�дар�ст�вом мо�раль�но (ор�де�на, ме�да�ли) и час�тично ма�те�ри�аль�но, — ны�не не при�вет�ст�ву�ет�ся об�ще�ст�вен�ным мне�ни�ем. Тра�ди�ци�он�ная мно�го�дет�ность в рус�ских дво�рян�ских и ку�печес�ких семь�ях обу�слов�ли�ва�лась их прочным ма�те�ри�аль�ным ста�ту�сом, в кре�сть�ян�ских — не�об�хо�ди�мо�стью до�пол�ни�тель�ных ра�бочих рук, и во всех со�сло�ви�ях ос�вя�ща�лась пра�во�сла�ви�ем. Ны�не же для по�яв�ле�ния мно�го�дет�ных се�мей нет ни ма�те�ри�аль�ных, ни иных пред�по�сы�лок (по�ли�тичес�кая и эко�но�мичес�кая не�ста�биль�ность лишь усу�губ�ля�ют де�ло). 

Печаль�ный опыт 1930-х годов, ко�гда за�пре�ти�ли абор�ты, а иных кон�тра�цеп�ти�вов не про�из�во�ди�ли, по�ка�зал, что на�силь�ст�вен�ным пу�тем дет�ность рос�сий�ских се�мей уве�личить не�воз�мож�но. Из�вест�но, что в се�ре�ди�не 1950-х годов абор�ты в Рос�сии бы�ли ре�ле�га�ли�зо�ва�ны. Од�на�ко во�прос о про�из�вод�ст�ве качес�т�вен�ных кон�т�ра�цеп�ти�вов ос�та�вал�ся от�кры�тым, по�это�му абор�ты бы�ли глав�ным сред�ст�вом «пре�до�хра�не�ния». До раз�ре�ше�ния про�из�вод�ст�ва ва�ку�ум�ных абор�тов и абор�тов на ран�них ста�ди�ях бе�ре�мен�но�сти, эти опе�ра�ции во мно�гих кли�ни�ках Рос�сии час�то про�из�во�ди�лись да�же без ане�сте�зии (в свя�зи с не�хват�кой врачей и ме�ди�ка�мен�тов), пре�вра�ща�ясь в род пыт�ки. Кон�тра�цеп�ти�вы в пе�ри�од стаг�на�ции, да и в кон�це 1980-х годов ни�ко�гда не от�но�си�лись к чис�лу ме�ди�ка�мен�тов пер�во�сте�пен�но�го значения и в дос�та�точном ко�личес�т�ве не за�ку�па�лись за ру�бе�жом и не про�из�во�ди�лись в стра�не. 

По�доб�ное от�но�ше�ние к про�бле�ме кон�тра�цеп�ции яв�ля�ет�ся след�ст�ви�ем не толь�ко «боль�ше�ви�ст�ской сек�со�фо�бии» (И. С. Кон), но и от�но�ше�ния к этим во�про�сам в тра�ди�ци�он�ной рус�ской се�мье. Абор�ты как бы�ли в про�шлые сто�ле�тия, так и сейчас ос�та�ют�ся ос�нов�ной фор�мой ре�гу�ли�ро�ва�ния ро�ж�дае�мо�сти: Рос�сия обо�гна�ла по ним почти весь СНГ: 196 абор�тов на 100 ро�дов. 

Оцен�ка значимо�сти сек�су�аль�ной сто�ро�ны внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний, при�зна�ние важ�но�сти ее для жен�щин — за�вое�ва�ние по�след�них лет. На�сле�дие пра�во�сла�вия в этой об�лас�ти — не�га�тив�ное, это то «на�след�ст�во», «от ко�то�ро�го мы от�ка�зы�ва�ем�ся». Вос�пи�та�ние нрав�ст�вен�но�сти и ду�хов�но�сти при всей их ис�ключитель�ной значимо�сти для суп�ру�же�ст�ва шло в Рос�сии в течение сто�ле�тий ру�ка об ру�ку с вос�хва�ле�ни�ем ас�ке�тиз�ма, а ре�зуль�та�том ста�ло уди�ви�тель�ное для ны�неш�не�го вре�ме�ни от�сут�ст�вие куль�ту�ры сек�су�аль�ных от�но�ше�ний, без�гра�мот�ность, ом�рачив�шие жизнь мно�гих суп�ру�же�ских пар, ты�сяч жен�щин. 

От�сут�ст�вие удов�ле�тво�рен�но�сти ин�тим�ной сто�ро�ной суп�ру�же�ских от�но�ше�ний как причину раз�ру�ше�ния се�мьи рос�сий�ские жен�щи�ны в течение дол�го�го вре�ме�ни стес�ня�лись упо�ми�нать да�же в ано�ним�ных со�цио�ло�гичес�ких ан�ке�тах. Идео�ло�гия (вначале пра�во�слав�ная, за�тем со�вет�ская, от�личав�шая�ся, как по�ла�га�ет И. С. Кон, не мень�шей, а да�же боль�шей сек�со�фо�би�ей) вос�пи�ты�ва�ла в жен�щи�не иные качес�т�ва. Пра�во�сла�вие — «тер�пе�ние», «ти�хость», ком�му�ни�стичес�кие ли�де�ры — на�про�тив, со�ци�аль�ную ак�тив�ность. Как по�ка�зали не�дав�ние со�цио�ло�гичес�кие об�сле�до�ва�ния, со�вре�мен�ные рос�сий�ские жен�щи�ны про�ти�во�речиво сочета�ют в се�бе са�мые раз�ные ха�рак�те�ри�сти�ки. Жен�щи�ны, став�шие ли�де�ра�ми в со�вре�мен�ных семь�ях, это наи�бо�лее от�вет�ст�вен�ные сре�ди рав�ных, не имею�щие пре�иму�ществ, но не�су�щие боль�ше обя�зан�но�стей по срав�не�нию с дру�ги�ми чле�на�ми се�мьи. Од�на�ко, не�смот�ря на все «эман�си�па�ции» и «мас�ку�ли�ни�за�ции» жен�щин, идеа�лом суп�ру�ги в рус�ских семь�ях по-преж�не�му счита�ет�ся «скром�ная», «спо�кой�ная», «вер�ная», «нечес�то�лю�би�вая», ори�ен�ти�ро�ван�ная на дом же�на. 

Вы�во�ды со�цио�ло�гов сви�де�тель�ст�ву�ют, что мно�гие жен�щи�ны не со�от�вет�ст�ву�ют это�му идеа�лу не по�то�му, что хо�тят вы�пол�нять не свой�ст�вен�ные им функ�ции, а по�то�му, что ло�зунг «На�зад, в се�мью!'' для боль�шин�ст�ва не�реа�ли�стичен. От�сут�ст�вие вто�ро�го за�ра�бот�ка в се�мье ве�дет к ее фи�нан�со�вой не�ста�биль�но�сти. 

Зачас�тую опа�се�ния имен�но за фи�нан�со�вую сто�ро�ну жиз�ни за�став�ля�ют жен�щин от�ка�зать�ся от раз�во�да. Ес�ли в стра�нах ка�то�личес�кой ори�ен�та�ции (клас�сичес�кий при�мер — Ита�ли�я), раз�вод как спо�соб ре�ше�ния се�мей�ных меж�лично�ст�ных кон�флик�тов не ти�пичен, то в пра�во�слав�ных стра�нах, как го�во�ри�лось вы�ше, раз�вод и пра�во на не�го жен�щин су�ще�ст�во�ва�ло из�началь�но. Со�вре�мен�ные жен�щи�ны про�дол�жа�ют им весь�ма час�то поль�зо�вать�ся, имен�но они вы�сту�па�ют чаще ини�циа�то�ра�ми пре�кра�ще�ния су�ще�ст�во�ва�ния суп�ру�же�ско�го сою�за. 

Под�во�дя ито�ги со�пос�тав�ле�ния тра�ди�ций и но�ва�ций в жиз�ни рос�сий�ской се�мьи под уг�лом изучения се�мей�но�го ста�ту�са жен�щин, сто�ит подчерк�нуть, что учет ис�то�ричес�ко�го, эт�ноп�си�хо�ло�гичес�ко�го, эт�но�куль�тур�но�го и эт�но�кон�фес�сио�наль�но�го фак�то�ров при об�су�ж�де�нии и ре�ше�нии про�блем се�го�дняш�не�го дня обя�за�те�лен. Пре�неб�ре�же�ние ими, аб�ст�ра�ги�ро�ва�ние от них, со�сре�до�точен�ность толь�ко на со�вре�мен�но�сти мо�жет по�влечь не�ма�ло слож�но�стей и оши�бок, по�спеш�ных и не�про�ду�ман�ных дей�ст�вий. 
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Изучение осо�бен�но�стей бы�то�вой куль�ту�ры рус�ских се�мей в од�ном из ма�лых эс�тон�ских го�ро�дов — г. Вы�ру про�во�ди�лось на�ми в 1988-1990 го�дах. В эти го�ды об�ще�ст�вен�но-по�ли�тичес�кая си�туа�ция в Эс�то�нии бы�ла прин�ци�пи�аль�но иной, чем сейчас. На�цио�наль�но-де�мо�кра�тичес�кие дви�же�ния толь�ко за�ро�ж�да�лись, во�прос об из�ме�не�нии по�ли�ти�ко-пра�во�во�го ста�ту�са рус�ских лишь начинал про�яв�лять�ся. По�ло�же�ние рус�ско�го на�се�ле�ния в Эс�то�нии рез�ко из�ме�нило�сь в 1990-е го�ды. При�ня�тые во вновь об�ра�зо�ван�ном го�су�дар�ст�ве за�ко�ны о го�су�дар�ст�вен�ном язы�ке, о вы�бо�рах в ме�ст�ные и го�су�дар�ст�вен�ные ор�га�ны вла�сти, о гра�ж�дан�ст�ве ог�ра�ничили гра�ж�дан�ские пра�ва значитель�ной час�ти жи�те�лей не�эс�тон�ской на�цио�наль�но�сти. До�воль�но же�ст�кая по�ли�ти�ка эс�тон�ско�го пра�ви�тель�ст�ва по от�но�ше�нию к рус�скоя�зычно�му на�се�ле�нию под�толк�ну�ла не�ко�то�ры�е се�мьи к пе�ре�се�ле�нию в Рос�сию. 

Воз�мож�но, от�дель�ные из об�сле�до�ван�ных на�ми се�мей так�же вы�еха�ли из г. Вы�ру, но боль�шин�ст�во ос�та�лись. 

Та�ким об�ра�зом, при�во�ди�мые ни�же ма�те�риа�лы и оцен�ки от�но�сят�ся к не�дав�не�му, но прин�ци�пи�аль�но но�во�му пе�рио�ду жиз�ни рус�ских се�мей, про�жи�ваю�щих в эс�тон�ской эт�но�куль�тур�ной сре�де. 

Рас�смат�ри�вая осо�бен�но�сти бы�то�вой куль�ту�ры рус�ских се�мей в ма�лом го�ро�де, от�ме�тим, что по�ло�же�ние рус�ских в нем бы�ло от�личным от по�ло�же�ния в круп�ных го�ро�дах и про�мыш�лен�ных цен�трах — в час�т�но�сти, от си�туа�ции в Тал�лин�не или северо�-вос�точных рай�онах, ее слан�це�вом бас�сей�не. Но око�ло 15% рус�ских жи�вут в ма�лых го�ро�дах Эс�то�нии и, как нам пред�став�ля�ет�ся, имен�но не�боль�шая груп�па рус�ско�го на�се�ле�ния, про�жи�ваю�щая в плот�ной эс�тон�ской эт�но�куль�тур�ной сре�де, яс�нее от�ра�жает воз�мож�но�сти и реа�лии ме�жэт�ничес�ких кон�так�тов на се�мей�ном уров�не, по�зво�ля�ет по�нять сте�пень куль�тур�ной ин�те�гра�ции рус�ских се�мей, их жиз�нен�ные по�зи�ции и ус�та�нов�ки. 

Что�бы яс�нее пред�ста�вить жизнь се�мей в та�ком не�боль�шом го�род�ке, как Вы�ру, сле�ду�ет ко�рот�ко ос�та�но�вить�ся на во�про�сах фор�ми�ро�ва�ния в нем рус�ско�го на�се�ле�ния и рус�ских се�мей. 

Го�род Вы�ру рас�по�ло�жен близ гра�ни�цы с Рос�си�ей (Псков�ская об�ласть). Чис�лен�ность его жи�те�лей 17,5 ты�сяч чело�век, из них 2 ты�сячи рус�ских (1989 г.). 

От�дель�ные рус�ские се�мьи поя�ви�лись в го�ро�де в пер�вые по�сле�во�ен�ные го�ды, од�на�ко ос�нов�ная часть рус�ских ста�ла жи�те�ля�ми го�ро�да Вы�ру в бо�лее позд�ний пе�ри�од. 

Как и в дру�гих го�ро�дах Эс�то�нии рус�ская об�щи�на в г. Вы�ру раз�лична по сво�ему про�ис�хо�ж�де�нию. Фор�ми�ро�ва�ние ее в значитель�ной сте�пе�ни оп�ре�де�ля�лось дву�мя фак�то�ра�ми: при�сут�ст�ви�ем во�инской час�ти (с 1945 по 1987 гг.), бли�зо�стью го�ро�да к Псков�ской об�лас�ти и удоб�ным ав�то�бус�ным со�об�ще�ни�ем с ней. 

Как сви�де�тель�ст�ву�ют ма�те�риа�лы ис�сле�до�ва�ния, в ка�ж�дой треть�ей се�мье кто-ли�бо из мужчин, ли�бо вся се�мья ос�та�лись жить в го�ро�де по�сле де�мо�би�ли�за�ции из ар�мии. А око�ло 35% рус�ских в раз�ное вре�мя пе�ре�еха�ли ту�да из сель�ских рай�онов Псков�ской об�лас�ти. Осе�да�ние в го�ро�де Вы�ру се�мей де�мо�би�ли�зо�ван�ных во�ен�но�слу�жа�щих в значитель�ной ме�ре объ�яс�ня�ет�ся тем, что во�ен�ные строи�ли жи�лье имен�но здесь, где жизнь бы�ла хо�ро�шо ор�га�ни�зо�ва�на — раз�ви�тая ин�фра�струк�ту�ра, кра�си�вая при�ро�да, силь�ная по со�ста�ву учите�лей рус�ская шко�ла. За го�ды служ�бы се�мьи офи�це�ров не�ред�ко ме�ня�ли 8-9 мест сво�его про�жи�ва�ния, жи�ли час�то в об�ще�жи�ти�ях и не�бла�го�ус�т�ро�ен�ных до�мах и, на�ко�нец, по�лучали квар�ти�ру в хо�ро�шем до�ме со все�ми удоб�ст�ва�ми. Пе�реезд се�мей в го�ро�да Рос�сии был свя�зан с по�те�рей жи�лья, и час�то на дол�гие го�ды. Мно�гие де�мо�би�ли�зо�ван�ные во�ен�но�слу�жа�щие и их же�ны име�ли выс�шее об�ра�зо�ва�ние и ра�бо�та�ли в го�ро�де ин�же�не�ра�ми, учите�ля�ми, врачами. 

В то же вре�мя, как бы�ло ука�за�но вы�ше, чис�лен�ность рус�ско�го на�се�ле�ния воз�рас�та�ла и за счет при�ез�жих из сель�ской ме�ст�но�сти Псков�ской об�лас�ти. Они за�пол�ня�ли ни�ши не�ква�ли�фи�ци�ро�ван�ных ра�бочих спе�ци�аль�но�стей, глав�ным об�ра�зом на кир�пичном и льно�за�во�дах. 

Не�боль�шая часть рус�ских по�па�да�ла в го�род по�сле окончания ву�зов из Ле�нин�гра�да или Пско�ва, а так�же по�сле окончания ме�ди�цин�ского учили�ща, в г. Кохт�ла-Яр�ва. Не�ко�то�рые жен�щи�ны пе�ре�еха�ли в Вы�ру в свя�зи со всту�п�ле�ни�ем в брак. Они зна�ко�ми�лись со свои�ми бу�ду�щи�ми мужь�я�ми в раз�ных го�ро�дах быв�ше�го Со�вет�ско�го Сою�за — в мес�тах про�хо�ж�де�ния во�ен�ной служ�бы эс�тон�ских мужчин. 

С пе�ре�ез�дом почти все они, хо�тя и не бы�ст�ро, по�лучили воз�мож�ность улучшить со�ци�аль�но-бы�то�вые ус�ло�вия сво�ей жиз�ни. При на�шем оп�ро�се в кон�це 1980-х го�дов рус�ские се�мьи дос�та�точно вы�со�ко оце�ни�ва�ли свое соб�ст�вен�ное по�ло�же�ние и ус�ло�вия жиз�ни в го�ро�де и боль�шин�ст�во из них не име�ли на�ме�ре�ний ме�нять ме�сто�жи�тель�ст�во. Почти все рус�ские се�мьи бы�ли удов�ле�тво�ре�ны жи�лищ�ны�ми ус�ло�вия�ми и счита�ли, что они в ос�нов�ном обес�печива�ют по�треб�но�сти се�мьи. 

В от�личие от мно�гих боль�ших го�ро�дов Эс�то�нии, где су�ще�ст�во�ва�ли круп�ные пред�при�ятия со�юз�но�го подчине�ния, на ко�то�рых не�ред�ко ра�бо�та�ло почти ис�ключитель�но при�ез�жее на�се�ле�ние, в Вы�ру в ра�бочие кол�лек�ти�вы час�то вхо�ди�ли как при�ез�жие, так и ко�рен�ное на�се�ле�ние. Боль�шая часть рус�ских ра�бо�та�ла на за�во�де «Га�зо�ана�ли�за�тор», но и там они со�став�ля�ли вме�сте с бе�ло�руса�ми и ук�ра�ин�ца�ми 40%. 

В ус�ло�ви�ях про�жи�ва�ния рус�ских се�мей в иноэт�ничес�ком ок�ру�же�нии важ�ным и ак�ту�аль�ным был во�прос о ха�рак�те�ре и час�то�те их кон�так�тов с эс�тон�ским на�се�ле�ни�ем. Эту про�бле�му мы раз�ра�ба�ты�ва�ли со�вме�ст�но с Н. В. Шлы�ги�ной.

Боль�шин�ст�во ра�бо�таю�щих име�ли кон�так�ты с эс�тон�ца�ми по мес�ту ра�бо�ты и в це�лом в этой сфе�ре об�ще�ния кон�флик�тов, во вся�ком случае на на�цио�наль�ной почве, не на�блю�да�лось. На�про�тив, не�ко�то�рые спе�ци�аль�но от�мечали, что эс�тон�цы в рав�ной ме�ре пом�ни�ли о днях ро�ж�де�ния рус�ских кол�лег, по�здрав�ля�ли их на ра�бо�те, жен�щи�ны при�хо�ди�ли по�здрав�лять сво�их со�слу�жи�виц до�ма в случае ро�ж�де�ния ре�бен�ка. 

Упо�ми�на�лось так�же, что эс�тон�ки ино�гда на ра�бо�те рас�ска�зы�ва�ли сво�им ру�с�ским кол�ле�гам, как при�ня�то у них по�здрав�лять, что да�рить и т.д. Сле�ду�ет ска�зать, что рус�ские жен�щи�ны дос�та�точно вни�ма�тель�но от�но�си�лись к мно�гим чер�там эс�тон�ско�го бы�та и от них не�ред�ко мож�но бы�ло ус�лы�шать, что «здесь это не при�ня�то». 

Со�сед�ские кон�так�ты для рус�ских се�мей свя�за�ны с их жиз�нью в мно�го�этаж�ных до�мах, в рай�онах с ин�ди�ви�ду�аль�ны�ми жи�ли�ща�ми рус�ских прак�тичес�ки не бы�ло. Мно�го�квар�тир�ные до�ма пред�по�ла�га�ют встречи с со�се�дя�ми дос�та�точно ре�гу�ляр�но. При встречах все жиль�цы до�ма здо�ро�ва�лись, но, как пра�ви�ло, об�ще�ние этим и ог�ра�ничива�лось. Как вы�ра�зи�лась од�на из оп�ра�ши�вае�мых, от�но�ше�ния с со�се�дя�ми «спо�кой�ные, но без�раз�личные». 

Ин�фор�ма�то�ры счита�ли, что в го�ро�де не при�ня�то хо�дить в гос�ти без при�гла�ше�ния, к со�се�дям ско�рее мож�но зай�ти за�тем, что�бы одол�жить ка�кую-ни�будь ме�лочь. Это не оз�начает, од�на�ко, что в случае не�об�хо�ди�мо�сти и труд�но�стей со�се�ди не ока�зы�ва�ют под�держ�ки. Од�на из оп�ра�ши�вае�мых рас�ска�за�ла, что как-то она сло�ма�ла ключ и не мог�ла по�пасть в квар�ти�ру до при�хо�да му�жа. Со�сед�ка (эс�тон�ка) при�гла�си�ла ее на это вре�мя к се�бе, на�пои�ла ко�фе, за�ня�ла раз�го�во�ром. 

Ко�гда в од�ной из рус�ских се�мей случилось несчас�тье — умер отец, со�се�ди (и рус�ские, и эс�тон�цы) со�бра�ли день�ги на про�дук�ты для по�ми�нок. Од�на из ин�фор�ма�то�ров (эс�тон�ка) рас�ска�за�ла, что в то вре�мя, как ее муж был по�слан на ли�к�ви�да�цию чер�но�быль�ской ава�рии, со�се�ди, по�жи�лая рус�ская па�ра, по�мо�га�ли ей по до�му, с дро�ва�ми, ре�мон�том тех�ни�ки и т.п. 

Дру�же�ские кон�так�ты вы�рус�цев чаще ус�та�нав�ли�ва�лись на ра�бо�те, ино�гда со�хра�ня�лись со вре�ме�ни учебы, не�ко�то�рые име�ли дру�зей из чис�ла со�се�дей по об�ще�жи�тию, где жи�ли в мо�ло�до�сти. Не�ко�то�рые го�во�ри�ли о том, что сре�ди их зна�ко�мых есть од�на-две се�мьи, с ко�то�ры�ми они бы�ли в бо�лее близ�ких от�но�ше�ни�ях, ре�гу�ляр�но встречались на празд�ни�ках или в вы�ход�ные дни. В гос�ти, как пра�ви�ло, при�хо�ди�ли лишь по при�гла�ше�нию, сде�лан�но�му при встрече или по те�ле�фо�ну. Та�кие встречи, на ко�то�рых при�сут�ст�во�ва�ло боль�шое чис�ло дру�зей и зна�ко�мых, бы�ва�ли ред�ко, по осо�бым празд�ни�кам, та�ким, как на�при�мер, круг�лая да�та ро�ж��де�ния. 

До�воль�но час�то упо�ми�на�лись со�вме�ст�ные лет�ние про�гул�ки с друзь�я�ми: вы�ез�ды в лес за яго�да�ми и гри�ба�ми, на ку�па�ние и т.п. 

Дру�зья в рус�ских семь�ях почти все�гда рус�ские. Толь�ко в на�цио�наль�но-сме�шан�ных семь�ях зна�ко�мые как рус�ские, так и эс�тон�цы. В не�ко�то�рых случаях — в ос�нов�ном эс�тон�цы, что впол�не объ�яс�ни�мо бла�го�да�ря пре�об�ла�да�нию эс�тон�ско�го ок�ру�же�ния. Не�смот�ря на от�но�си�тель�но час�тое в рус�ских семь�ях зна�ние эс�тон�ско�го язы�ка, уро�вень его ос�вое�ния все же не на�столь�ко вы�сок, что�бы не слу�жить оп�ре�де�лен�ным барь�е�ром для об�ще�ния в сво�бод�ное вре�мя. 

Кон�так�ты рус�скоя�зычно�го на�се�ле�ния с эс�тон�ца�ми наи�бо�лее тес�ные в про�из�вод�ст�вен�ной сфе�ре, а в до�маш�ней об�ста�нов�ке они очень ог�ра�ничены. Ред�ко, ко�гда за празд�ничным сто�лом со�би�ра�ют�ся вме�сте рус�ские и эс�тон�цы. Один из ин�фор�ма�то�ров рас�ска�зал, что они с же�ной очень вол�но�ва�лись, бу�дучи при�гла�ше�нными к эс�тон�цу, то�ва�ри�щу по ра�бо�те, на его пя�ти�де�ся�ти�ле�тие, так как оба не вла�де�ли эс�тон�ским язы�ком. Но вечер про�шел очень хо�ро�шо, хо�тя они и бы�ли един�ст�вен�ной рус�ской па�рой. Все не толь�ко раз�го�ва�ри�ва�ли с ни�ми по-рус�ски, но и сле�ди�ли, что�бы они по�ни�ма�ли, что го�во�рит�ся за сто�лом. 

По на�шим на�блю�де�ни�ям, рус�ские и эс�тон�ские де�ти про�во�ди�ли сво�бод�ное вре�мя чаще все�го с ре�бя�та�ми из сво�ей шко�лы (рус�ской или эс�тон�ской). Об�ще�ние ме�ж�ду эс�тон�ски�ми и рус�ски�ми деть�ми час�то за�труд�не�но из-за язы�ко�во�го барь�е�ра, но так�же из-за су�ще�ст�вую�щей ус�та�нов�ки на раз�дель�ное вре�мя�пре�про�во�ж�де�ние. В этой свя�зи весь�ма по�ка�за�тель�на се�мья В. Это рус�ско-эс�тон�ская се�мья. Же�на рус�ская, хо�ро�шо зна�ет эс�тон�ский язык, ра�бо�та�ет в эс�тон�ском кол�лек�ти�ве и в значитель�ной ме�ре ин�тег�ри�ро�ва�лась в куль�ту�ру эс�тон�цев. Де�ти хо�ро�шо зна�ют эс�тон�ский и рус�ский языки и дру�жат и с рус�ски�ми, и с эс�тон�скими деть�ми. По сло�вам же�ны, не�сколь�ко раз бы�ло так, что в тот мо�мент, ко�гда у сы�на бы�ли рус�ские дру�зья, к не�му при�хо�ди�ли эс�тон�цы. Уви�дев рус�ских ре�бят, они веж�ли�во от�кла�ни�ва�лись и ухо�ди�ли. Это не был про�тест про�тив рус�ских, а ско�рее под�дер�жа�ние тра�ди�ции раз�дель�но�го про�ве�де�ния вре�ме�ни рус�ски�ми и эс�тон�ски�ми деть�ми. 

Раз�дель�ное вре�мя�пре�про�во�ж�де�ние мо�ло�де�жи соз�да�ет и оп�ре�де�лен�ные слож�но�сти для соз�да�ния се�мей сре�ди рус�ской мо�ло�де�жи. Не�боль�шая по чис�лен�но�сти рус�ская об�щи�на не име�ет ре�аль�ных воз�мож�но�стей для са�мо�вос�про�из�вод�ст�ва, а сме�шан�ные бра�ки в со�вре�мен�ной си�туа�ции пред�став�ля�ют�ся ма�ло ре�аль�ны�ми. Уже в пе�ри�од об�сле�до�ва�ния за 2 го�да чис�ло рус�ско-эс�тон�ских бра�ков со�кра�ти�лось вдвое. 

В то же вре�мя, во всех рус�скоя�зычных семь�ях суп�ру�ги с боль�шим ува�же�ни�ем го�во�рят об эс�тон�ском на�ро�де, вы�со�ко оце�ни�вая его спо�кой�ст�вие, тру�до�лю�бие. 

Осо�бый ин�те�рес пред�став�ля�ют се�мей�но-род�ст�вен�ные кон�так�ты рус�скоя�зычных се�мей г. Вы�ру. У тех вы�рус�цев, ко�то�рые име�ли род�ст�вен�ни�ков в бли�жай�ших рай�онах, по�езд�ки к род�ным в де�рев�ню во�об�ще час�то бы�ли свя�за�ны с ока�за�ни�ем по�мо�щи в ве�де�нии хо�зяй�ст�ва: по�мочь са�жать кар�то�фель, ко�сить се�но, уби�рать уро�жай. Это об�легчалось хо�ро�шей ав�то�бус�ной свя�зью, а кро�ме то�го, у мно�гих бы�ли свои ав�то�ма�ши�ны. В лет�нее вре�мя мно�гие еже�не�дель�но ез�ди�ли к род�ным, что�бы по�мочь, при этом и са�ми по�лучали оп�ре�де�лен�ную по�мощь: обес�печива�ли се�бя на зи�му кар�то�фе�лем, ово�ща�ми. Та�кие свя�зи под�дер�жи�ва�лись с ро�ди�те�ля�ми, брать�я�ми. 

В не�ко�то�рых случаях ро�ди�те�ли не толь�ко по�мо�га�ли де�тям, снаб�жая их ово�ща�ми и фрук�та�ми, но и день�га�ми, ко�гда пред�по�ла�га�лись круп�ные по�куп�ки. 

Род�ст�вен�ные «коо�пе�ра�ции» для ве�де�ния де�ре�вен�ско�го хо�зяй�ст�ва обычно со�став�ля�ли толь�ко од�ну сто�ро�ну род�ст�вен�ных от�но�ше�ний. В случае не�об�хо�ди�мо�сти вы�рус�цы бра�ли к се�бе в го�род по�жить сво�их пле�мян�ни�ков из де�рев�ни и на�обо�рот, от�прав�ля�ли к ним ле�том сво�их де�тей. Кро�ме то�го, та�кое об�ще�ние по�мо�га�ло со�хра�нить и по�сто�ян�но вос�про�из�во�дить свою эт�ничес�кую куль�ту�ру. В де�рев�не от�мечались ре�ли�ги�оз�ные празд�ни�ки, свадь�бы, хо�ро�ни�ли близ�ких. 

Мно�гие рус�ские се�мьи име�ли род�ст�вен�ни�ков и в пре�де�лах Эс�то�нии: по дан�ным об�сле�до�ва�ния, ка�ж�дая тре�тья се�мья име�ла род�ных в са�мом г. Вы�ру или в дру�гих мес�тах. В этом случае, кон�так�ты с род�ст�вен�ни�ка�ми бы�ли осо�бен�но тес�ные. Ти�пичным яв�ля�ет�ся сбор всех род�ных по случаю празд�ни�ков. Сле�ду�ет от�ме�тить, что в тех случаях, ко�гда жи�вы пред�ста�ви�те�ли стар�ше�го по�ко�ле�ния, они слу�жат тем ядром, во�круг ко�то�ро�го со�би�ра�ются млад�шие пред�ста�ви�те�ли се�мьи. Еду для празд�нично�го сто�ла го�то�ви�ли обычно все вме�сте. Ха�рак�тер�но и то, что на та�ких встречах при�сут�ст�во�ва�ли толь�ко род�ные. В не�ко�то�рых случаях да�же в са�мом Вы�ру это значитель�ные груп�пы до по�лу�то�ра де�сят�ков чело�век. До�воль�но час�то пра�во�слав�ные празд�ни�ки ста�ра�лись от�мечать в де�рев�не с род�ст�вен�ни�ка�ми. До�ма, в го�ро�де, де�ла�ли что-ли�бо сим�во�личес�ки. 

Та�ким об�ра�зом, связь с Рос�си�ей, с род�ны�ми мес�та�ми у рус�ских се�мей г. Вы�ру бы�ла дос�та�точно хо�ро�шо раз�ви�та. С ус�та�нов�ле�ни�ем гра�ниц не толь�ко пре�рва�лись свя�зи, но и из�ме�нил�ся весь их жиз�нен�ный ук�лад и что осо�бен�но важ�но, в даль�ней�шем рус�ская ди�ас�по�ра смо�жет (или не смо�жет) под�дер�жи�вать эт�ничес�кую спе�ци�фи�ку лишь за счет сво�их внут�рен�них ре�зер�вов. 

Ис�сле�до�ва�ние рус�ских се�мей в г. Вы�ру ох�ва�ты�ва�ло раз�ные сто�ро�ны се�мей�но�го бы�та — об�ря�до�вую, ор�га�ни�за�цию пи�та�ния, про�ве�де�ние до�су�га, вос�пи�та�ние де�тей и др. Ос�та�но�вим�ся ко�рот�ко на од�ной сто�ро�не — вос�пи�та�нии де�тей. 

Осо�бое ме�сто в жиз�не�дея�тель�но�сти се�мьи за�ни�ма�ет вос�пи�та�ние де�тей. Се�мья, как из�вест�но, пред�став�ля�ет для ре�бен�ка пер�вый и са�мый важ�ный вос�пи�та�тель�ный кол�лек�тив. Имен�но в се�мье за�кла�ды�ва�ют�ся ос�но�вы нрав�ст�вен�но�го по�ве�де�ния, его ис�ход�ные жиз�нен�ные ус�та�нов�ки. Вме�сте с этим се�мья как часть эт�ничес�кой общ�но�сти об�ла�да�ет воз�мож�но�стью пе�ре�дачи ре�бен�ку спе�ци�фичес�ких эт�ничес�ких черт куль�ту�ры. 

Рас�смат�ри�вая осо�бен�но�сти вос�пи�та�ния де�тей в рус�скоя�зычных семь�ях г. Вы�ру, важ�но от�ме�тить, что в этих семь�ях бы�ли значитель�но на�ру�ше�ны меж�по�ко�лен�ные ин�фор�ма�ци�он�ные свя�зи и очень ог�ра�ничены воз�мож�но�сти пе�ре�дачи де�тям со�ци�аль�но�го опы�та пред�ше�ст�вую�щих по�ко�ле�ний. Это ста�ло ре�зуль�та�том пе�ре�се�ле�ния их из род�ных мест, с од�ной сто�ро�ны, и раз�ви�тия тен�ден�ции нук�леа�ри�за�ции се�мей — с дру�гой. 

По срав�не�нию с эс�тон�ски�ми семь�я�ми г. Вы�ру в рус�ских семь�ях бы�ло значитель�но сни�же�но, а по�рой и во�все ис�ключено учас�тие ба�бу�шек и де�ду�шек в вос�пи�та�нии вну�ков. Как пра�ви�ло, вос�пи�та�ни�ем де�тей за�ни�ма�лись са�ми ро�ди�те�ли. Из 90 оп�ро�шен�ных се�мей лишь в вось�ми в вос�пи�та�нии де�тей при�ни�ма�ли (боль�шее или мень�шее) учас�тие ба�буш�ки и де�душ�ки. В этих семь�ях де�ти ре�гу�ляр�но ез�ди�ли к ба�буш�кам на ле�то, а в не�ко�то�рых из них де�ти жи�ли у ба�буш�ки пер�вые го�ды по�сле ро�ж�де�ния, до 2-3 лет. В то же вре�мя эс�тон�ские де�ти ви�дят�ся со свои�ми ба�буш�ка�ми и де�душ�ка�ми не ре�же 1 раза в не�де�лю. 

Ото�рван�ность мо�ло�дых се�мей от стар�ше�го по�ко�ле�ния соз�да�ет боль�шие слож�но�сти в при�смот�ре за деть�ми. Ра�бо�таю�щая жен�щи�на не мо�жет са�ма обес�печить уход за деть�ми и ей при�хо�дит�ся при�бе�гать к по�мо�щи дет�ских до�шко�ль�ных учре�ж�де�ний. По ма�те�риа�лам про�ве�ден�но�го об�сле�до�ва�ния, око�ло 90% се�мей поль�зо�ва�лись ус�лу�га�ми дет�ских са�дов и при�мер�но 40% ясель. В не�ко�то�рых рус�скоя�зычных семь�ях де�ти по�се�ща�ли эс�тон�ские груп�пы дет�ских са�дов. Это свя�за�но с тем, что в го�ро�де бы�ло не�дос�та�точно рус�скоя�зычных дет�ских са�дов и де�тей не�ред�ко от�да�ва�ли в тот, где бы�ло сво�бод�ное ме�сто. Но в не�ко�то�рых мо�ло�дых семь�ях ро�ди�те�ли, в пер�вую очередь, лю�ди, са�ми ро�див�шие�ся в г. Вы�ру, соз�на�тель�но от�да�ва�ли де�тей в эс�тон�ские са�ды, что�бы де�ти с дет�ст�ва ос�ваи�ва�ли эс�тон�ский язык. На�при�мер, в од�ной се�мье, где ро�ди�те�лям по 30 лет и же�на (учитель�ни�ца) ро�ди�лась в г. Вы�ру, пер�вый ре�бе�нок (10 лет) хо�дил в эс�тон�скую груп�пу дет�ско�го са�да. Он хо�ро�шо го�во�рит по-эс�тон�ски, вто�ро�го (6 лет), по сло�вам ро�ди�те�лей, они «по�жа�ле�ли» и от�да�ли в рус�скую груп�пу. Этот мальчик сла�бо вла�дел эс�тон�ским язы�ком. Не�со�мнен�но, что ре�бе�нок, по�се�щав�ший эс�тон�ский дет�ский сад, имел боль�шие воз�мож�но�сти даль�ней�ше�го ос�вое�ния эс�тон�ско�го язы�ка, что яв�ля�ет�ся не�об�хо�ди�мой пред�по�сыл�кой ин�те�гра�ции в куль�ту�ру ко�рен�но�го на�се�ле�ния Эс�то�нии. 

Кро�ме дет�ских са�дов, яс�лей и шко�лы в вос�пи�та�нии де�тей обычно при�ни�ма�ют учас�тие раз�личные вне�шко�ль�ные учре�ж�де�ния — спор�тив�ные сек�ции, му�зы�каль�ные круж�ки, пио�нер�ские ла�ге�ря. Од�на�ко сле�ду�ет за�ме�тить, что воз�мож�но�сти за�ни�мать�ся в раз�личных круж�ках для рус�скоя�зычных де�тей бы�ли значи�те�ль��но уже, чем для эс�тон�ских. Ос�нов�ным пре�пят�ст�ви�ем для ак�тив�но�го учас�тия рус�скоя�зычных де�тей во вне�шко�ль�ной дея�тель�но�сти бы�ло от�сут�ст�вие рус�ских групп при до�ме куль�ту�ры го�ро�да. 

Но все же ос�нов�ное вос�пи�та�ние де�ти по�лучают в се�мье. На�ши наблюдения по�ка�за�ли, что вос�пи�та�нию де�тей в об�сле�до�ван�ных семь�ях уде�ля�лось боль�шое вни�ма�ние. Как уже от�мечено, се�мьи в боль�шин�ст�ве сво�ем ма�ло�дет�ны. В них, на�ря�ду со стрем�ле�ни�ем вы�рас�тить де�тей здо�ро�вы�ми, бы�ло яр�ко вы�ра�же�но жела�ние ог�ра�дить ре�бен�ка от раз�ных не�при�ят�но�стей и, не счита�ясь с уси�лия�ми и за�тра�та�ми, «вы�вес�ти в лю�ди» — дать им об�ра�зо�ва�ние и хо�ро�шую спе�ци�аль�ность, то есть на�сколь�ко это воз�мож�но, соз�дать им бла�го�при�ят�ные ус�ло�вия для стар�та в их са�мо�стоя�тель�ную жиз�нь. 

Вос�пи�та�ни�ем де�тей, как пра�ви�ло, за�ни�ма�лись оба суп�ру�га. Од�на�ко их учас�тие на раз�ных эта�пах жиз�ни ре�бен�ка бы�ло раз�лично. Пер�вые 2-3 го�да, ко�гда за ре�бен�ком тре�бу�ет�ся боль�шой по�сто�ян�ный уход, им боль�ше за�ни�ма�лась мать. Мно�гие мо�ло�дые ма�мы ста�ра�лись вос�пи�ты�вать сво�их де�тей с учетом ре�ко�мен�да�ций врача. В пер�вый год жиз�ни ре�бен�ка, осо�бен�но пер�вен�ца, ма�мы, а ино�гда и па�пы час�то об�ра�ща�лись к кни�ге док�то�ра Ф. Спо�ка, в ко�то�рой мож�но най�ти со�ве�ты, как по�сту�пить в том или ином случае. Во всех оп�ро�шен�ных семь�ях ро�ди�те�ли ста�ра�лись кор�мить ре�бен�ка в оп�ре�де�лен�ное вре�мя, гу�лять с ним по 2-3 часа в день. Боль�шое вни�ма�ние уде�ля�лось и оде�ж�де ре�бен�ка. Не�ред�ко в пер�вый год жиз�ни, ко�гда осо�бен�но мно�го за�бот по ухо�ду за ним, от�цы бра�ли на се�бя не�ко�то�рые де�ла и по об�слу�жи�ва�нию се�мьи и ре�бен�ка — сти�ра�ли пе�лен�ки, гла�ди�ли их, бра�ли в дет�ской кух�не пи�та�ние, по вос�крес�ным дням гу�ля�ли с ре�бен�ком, хо�ди�ли в ма�га�зи�ны и т.д. Обычно му�жья под�ключались к этим ра�бо�там не�ре�гу�ляр�но, ко�гда у них бы�ло вре�мя. 

Боль�шее вни�ма�ние вос�пи�та�нию де�тей му�жья начина�ли про�яв�лять к то�му вре�ме�ни, ко�гда ре�бен�ку ис�пол�ня�лось 5-6 лет. Осо�бен�но уси�ли�ва�лась роль от�ца в со�циа�ли�за�ции ре�бен�ка, ес�ли в се�мье рос мальчик. Сле�ду�ет от�ме�тить, что хо�тя в це�лом влия�ние ма�те�ри на де�тей, их вос�пи�та�ние бы�ло значитель�но ши�ре, чем от�ца, все же во мно�гих семь�ях на�блю�да�лось бо�лее ак�тив�ное влия�ние от�ца на сы�на, а ма�те�ри — на дочь. Чем стар�ше ста�но�ви�лись де�ти, тем за�мет�нее про�яв�ля�лась эта диф�фе�рен�циа�ция. Во мно�гих семь�ях от�цы стре�ми�лись при�об�щить сво�их де�тей, чаще сы�но�вей, к спор�ту, учили их пла�вать, вме�сте ло�ви�ли ры�бу и др. В 12-14 лет мальчики в сво�бод�ное вре�мя чаще бы�ва�ли с от�цом. И все же в не�ко�то�рых семь�ях за�ня�тия от�цов с деть�ми бы�ва�ли очень не�ре�гу�ляр�ны�ми, и «без осо�бой ак�тив�но�сти со сто�ро�ны от�ца». В этом случае де�ти, в том чис�ле и мальчики по�лучали боль�ше «жен�ское» вос�пи�та�ние, о чем сви�де�тель�ст�ву�ют ма�те�риа�лы оп�ро�са. 

На�до ска�зать, что во�прос о ро�ли от�ца в вос�пи�та�нии де�тей и осо�бен�но в вос�пи�та�нии мальчиков ста�но�вит�ся ак�ту�аль�ным и важ�ным не толь�ко в Эс�то�нии, но и в дру�гих ре�гио�нах, осо�бен�но в свя�зи с мно�гочис�лен�ны�ми раз�во�да�ми и пе�ре�дачей вос�пи�та�тель�ных функ�ций в не�пол�ной се�мье ма�те�ри. Этот во�прос ма�ло ис�сле�до�ван. Од�на�ко, по имею�щим�ся эм�пи�ричес�ким дан�ным, в тех семь�ях, где вос�пи�та�ни�ем де�тей за�ни�ма�ет�ся толь�ко мать, у де�тей, осо�бен�но у мальчиков, от�сут�ст�ву�ют на�вы�ки эле�мен�тар�ных муж�ских ра�бот, в то же вре�мя он об�ре�та�ет уме�ние го�то�вить, сти�рать и т.д. Про�ис�хо�дит не�ко�то�рый пе�ре�кос в вос�пи�та�нии ре�бен�ка. По на�шим на�блю�де�ни�ям, в г. Вы�ру та�ких се�мей бы�ло не�мно�го, при�мер�но 3-4 се�мьи из 90 об�сле�до�ван�ных. Ма�те�риа�лы ис�сле�до�ва�ния го�во�рят о том, что в боль�шей час�ти рус�скоя�зычных се�мей го�ро�да Вы�ру му�жья всех воз�рас�тов до�воль�но ак�тив�но учас�т�во�ва�ли в вос�пи�та�нии де�тей, а в по�жи�лом воз�рас�те и вну�ков. 

В опи�сан�ной вы�ше си�туа�ции не�сколь�ко вы�де�ля�лись се�мьи быв�ших во�ен�но�слу�жа�щих. От�цы, не�за�ви�си�мо от воз�рас�та, ока�зы�ва�ли очень сла�бое влия�ние на вос�пи�та�ние де�тей, по�сколь�ку они рос�ли в тот пе�ри�од, ко�гда от�цы на�хо�ди�лись на служ�бе. Оп�рос этих се�мей вы�явил, что роль от�цов в семь�ях быв�ших во�ен�но�слу�жа�щих час�то сво�ди�лась к чис�то эпи�зо�дичес�ко�му вме�ша�тель�ст�ву в вос�пи�та�ние де�тей. 

Вме�сте с этим сле�ду�ет учиты�вать, что в вос�пи�та�нии ре�бен�ка важ�ными яв�ля�ют�ся не толь�ко ка�кие-то це�ле�на�прав�лен�ные дей�ст�вия, но и ат�мо�сфе�ра в се�мье, по�ве�де�ние ро�ди�те�лей и их личный при�мер. И все же, сле�ду�ет при�знать, что да�же при очень силь�ной за�ня�то�сти му�жей на ра�бо�те, они ока�зы�ва�ют влия�ние на вос�пи�та�ние де�тей. 

В рус�скоя�зычных семь�ях суп�ру�ги уде�ля�ли боль�шое вни�ма�ние вос�пи�та�нию нрав�ст�вен�но-мо�раль�ных ос�нов личнос�ти, та�ких как доб�ро�та, по�ря�дочность, лю�бовь к сво�им ро�ди�те�лям, ува�жи�тель�ное от�но�ше�ние к стар�ше�му по�ко�ле�нию. Ро�ди�те�ли, как пра�ви�ло, ста�ра�лись пе�ре�дать де�тям свои пред�став�ле�ния о нор�мах по�ве�де�ния. 

Осо�бое ме�сто в сис�те�ме вос�пи�та�ния де�тей от�во�ди�лось тру�до�вым на�вы�кам. Включение де�тей в до�маш�ние де�ла свя�за�но час�то с же�ла�ни�ем ро�ди�те�лей научить их тру�дить�ся и ос�во�ить со�от�вет�ст�вую�щие на�вы�ки, ко�то�рые бу�дут не�об�хо�ди�мы в са�мо�стоя�тель�ной жиз�ни. Со�глас�но све�де�ни�ям, по�лучен�ным на�ми при оп�ро�се се�мей в г. Вы�ру, де�ти включались в до�маш�ние де�ла в млад�шем школь�ном воз�рас�те, при�мер�но в 7-8 лет и лишь в ис�ключитель�ных случаях — де�ти бо�лее млад�ше�го воз�рас�та. На�при�мер, в од�ной се�мье ро�ди�те�лям по 45 лет, мать мед�се�ст�ра, отец был ко�мис�са�ром во�ен�ко�ма�та, а их дочерям 23 и 21 год, ко�гда де�ти бы�ли ма�лень�кие, ро�ди�те�ли ос�та�ва�лись с ни�ми до�ма поочеред�но. Де�вочки до�воль�но ра�но ста�ли очень са�мо�стоя�тель�ны�ми. Стар�шая дочь уже в 5 лет ос�та�ва�лась на не�сколь�ко часов с трех�лет�ней се�ст�рой. Обе уже в 5 лет мог�ли вы�мыть по�су�ду, уб�рать иг�руш�ки. 

В оп�ро�шен�ных семь�ях де�ти в воз�рас�те от 7 до 12 лет вме�сте со взрос�лы�ми чле�на�ми се�мьи за�ни�ма�лись убор�кой квар�ти�ры. По прось�бе ма�те�ри хо�ди�ли в ма�га�зин и по�ку�па�ли про�дук�ты по дан�но�му им спи�ску. Не�ред�ко они уха�жи�ва�ли за свои�ми млад�ши�ми бра�том и се�ст�рой. Де�вочки в этом воз�рас�те час�то по�мо�га�ли ма�те�ри го�то�вить обед, вы�пол�ня�ли под�соб�ную ра�бо�ту — чис�ти�ли кар�тош�ку, готовили са�ла�т и др. 

В тех семь�ях, где бы�ли дачные участ�ки, де�тей приучали к тру�ду на зем�ле. 

В 12-13 лет де�ти час�то начина�ли об�слу�жи�вать се�бя, на�при�мер, де�вочки сти�ра�ли свое бе�лье, мальчики — нос�ки, ино�гда го�то�ви�ли се�бе и млад�шим де�тям зав�трак. Од�на�ко ни в од�ной из оп�ро�шен�ных се�мей де�ти не име�ли по�сто�ян�ных обя�зан�но�стей, а в не�ко�то�рых семь�ях де�ти во�все бы�ли от�стра�не�ны от до�маш�них дел. Так в од�ной се�мье (же�не 40 лет, учитель�ни�ца, му�жу 50 лет, строи�тель), дочь ро�ди�лась по�сле дол�гих ожи�да�ний. Мать бе�ре�жет ее и не при�вле�ка�ет к до�маш�ней ра�бо�те, хо�тя де�вочке 12 лет. 

Во мно�гих семь�ях к 14-15 го�дам де�вочки уме�ли го�то�вить до�воль�но слож�ные блю�да, сти�рать бе�лье, уби�рать квар�ти�ру. В ка�ж�дой пя�той се�мье де�вочки вя�за�ли и ши�ли оде�ж�ду для се�бя, а ино�гда и для чле�нов се�мьи. 

В го�род�ских ус�ло�ви�ях мальчики не�ред�ко по�лучали на�вы�ки в при�го�тов�ле�нии пи�щи. Од�на�ко их ре�аль�ное учас�тие в этой сфе�ре дея�тель�но�сти бы�ло до�воль�но пас�сив�ное. Мальчики ра�бо�та�ли на дачных участ�ках, учас�т�во�ва�ли в ра�бо�тах, свя�зан�ных с тех�ни�кой — пы�ле�со�си�ли квар�ти�ру, по�мо�га�ли сти�рать бе�лье с по�мо�щью ма�ши�ны, ре�мон�ти�ро�ва�ли бы�то�вую тех�ни�ку. 

По сло�вам ин�фор�ма�то�ров, при�влечение де�тей к до�маш�ним де�лам фор�ми�ру�ет у них та�кие важ�ные чер�ты, как са�мо�стоя�тель�ность, вни�ма�тель�ное от�но�ше�ние к лю�дям, го�тов�ность взять на се�бя за�бо�ты о дру�гих чле�нах се�мьи и близ�ких им лю�дях. 

Почти во всех рус�ских семь�ях ро�ди�те�ли стре�ми�лись дать сво�им де�тям выс�шее или сред�нее спе�ци�аль�ное об�ра�зо�ва�ние.

Ма�те�риа�лы об�сле�до�ва�ния го�во�рят о том, что боль�шая часть де�тей из рус�ских се�мей по�лучала спе�ци�аль�ное об�ра�зо�ва�ние за пре�де�ла�ми Эс�то�нии. Это свя�за�но, в пер�вую очередь, с не�дос�та�точным зна�ни�ем эс�тон�ско�го язы�ка. Как от�мечалась, при�мер�но треть оп�ро�шен�ных вла�де�ла язы�ком на так на�зы�вае�мом «бы�то�вом уров�не». Это�го бы�ло дос�та�точно в ос�нов�ном для то�го, что�бы объ�яс�нять�ся с кол�ле�га�ми на ра�бо�те или по�го�во�рить с со�се�дя�ми. Дру�гое де�ло — слу�шать лек�ции или вы�пол�нять пись�мен�ные за�да�ния на эс�тон�ском язы�ке. К то�му же боль�шин�ст�во оп�ро�шен�ных ос�вои�ло язык без спе�ци�аль�но�го обучения, прак�тичес�ким пу�тем, час�то уже во взрос�лом со�стоя�нии. Де�ти же, окончив�шие рус�ские шко�лы в Вы�ру, зна�ли эс�тон�ский язык очень сла�бо. Пре�по�да�ва�ние его стоя�ло на низ�ком уров�не, по�сколь�ку учите�ля эс�тон�ско�го язы�ка шли не�охот�но в рус�ские шко�лы. Толь�ко в 2-х семь�ях из 90 оп�ро�шен�ных де�ти учились в выс�ших учеб�ных за�ве�де�ни�ях в Эс�то�нии. Как пра�ви�ло, мо�ло�дежь из рус�ских се�мей по�лучала выс�шее об�ра�зо�ва�ние в Пско�ве или Ле�нин�гра�де, т. е. го�ро�дах, с ко�то�ры�ми бы�ло на�ла�же�но транс�порт�ное со�об�ще�ние, и где у мно�гих бы�ли род�ные или дру�зья. По�сле окончания выс�ше�го учеб�но�го за�ве�де�ния вы�пу�ск�ни�ки воз�вра�ща�лись в Вы�ру и здесь уст�раи�ва�лись на ра�бо�ту. 

С при�ня�ти�ем За�ко�на о го�су�дар�ст�вен�ном эс�тон�ском язы�ке и о гра�ж�дан�ст�ве, ус�та�нов�ле�ни�ем го�су�дар�ст�вен�ных гра�ниц, про�бле�ма по�лучения выс�ше�го об�ра�зо�ва�ния для де�тей из рус�ских се�мей осо�бен�но обо�ст�ри�лась По всей ве�ро�ят�но�сти про�цесс эт�но�куль�тур�ной адап�та�ции и ин�те�гра�ции рус�ской мо�ло�де�жи, а сле�до�ва�тель�но, и по�лучения об�ра�зо�ва�ния в Эс�то�нии мо�жет за�тя�нуть�ся на дол�гие го�ды. Сле�до�ва�тель�но, мно�гие рус�ские мо�ло�дые лю�ди в бли�жай�шей пер�спек�ти�ве не смо�гут по�лучить выс�шее или сред�нее спе�ци�аль�ное об�ра�зо�ва�ние. 
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Мно�гие чер�ты тра�ди�ци�он�ной об�ще�ст�вен�ной ор�га�ни�за�ции и тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ры об�на�ру�жи�ва�ют за�вид�ную ус�тойчивость и со�хра�ня�ют�ся в качес�т�ве ак�тив�ных эле�мен�тов жиз�ни об�ще�ст�ва и по�ны�не. 

Распад СССР сопровождался напряженностью и крова�вы�ми конфликтами. В Ка�бар�ди�но-Бал�ка�рии так�же на�блю�да�ет�ся обо�ст�ре�ние меж�на�цио�наль�ной об�ста�нов�ки. Дан�ный кон�фликт вы�ра�жа�ет�ся в борь�бе за урав�не�ние прав ка�бар�дин�цев и бал�кар�цев, за по�вы�ше�ние ста�ту�са на�цио�наль�ной общ�но�сти в рам�ках Ка�бар�ди�но-Бал�ка�рии, что и при�ве�ло к яр�ко вы�ра�жен�но�му кон�фликт�но�му фак�то�ру — вза�им�ным тер�ри�то�ри�аль�ным пре�тен�зи�ям. По�ис�ки кон�флик�то�ло�га�ми пу�тей уре�гу�ли�ро�ва�ния по�доб�ных от�но�ше�ний долж�ны при�вес�ти к изучению тех спо�со�бов ми�ро�творчес�т�ва, ко�то�рые ис�кон�но, в течение мно�гих ве�ков бы�то�ва�ли и бы�ту�ют в на�стоя�щее вре�мя в изучае�мых эт�ничес�ких груп�пах. По мне�нию са�мих ли�де�ров как ка�бар�дин�ско�го, так и бал�кар�ско�го на�цио�наль�ных дви�же�ний, имен�но тра�ди�ци�он�ные нор�мы ми�ро�творчес�т�ва спо�соб�ны пре�дот�вра�тить край�ние фор�мы кон�фликт�но�го по�ве�де�ния в рес�пуб�ли�ке. 

Ос�мыс�ле�ние по�ло�во�го фак�то�ра в ре�гу�ли�ро�ва�нии со�вре�мен�ных ме�жэт�ничес�ких кон�флик�тов по�зво�лит, как пред�став�ля�ет�ся, рас�крыть те воз�мож�но�сти, ко�то�рые до сих пор не до кон�ца бы�ли реа�ли�зо�ва�ны в ми�ро�творчес�кой прак�ти�ке на Се�вер�ном Кав�ка�зе. Изучение ис�то�ричес�кой пре�ем�ст�вен�но�сти в эво�лю�ции норм ми�ро�творчес�т�ва тес�но свя�за�но с про�бле�мой жен�щи�ны. Ме�сто жен�щи�ны как в са�мих кон�флик�тах, так и в их уре�гу�ли�ро�ва�нии, же�ст�ко кор�ре�ли�ру�ет с ее ста�ту�са�ми в двух об�лас�тях жиз�ни: се�мей�ной и об�ще�ст�вен�ной. Ис�сле�до�ва�ние во�про�са в дан�ном ра�кур�се по�зво�лит оп�ре�де�лить сте�пень воз�мож�но�го учас�тия жен�щин в тех кон�флик�тах, ко�то�рые раз�во�рачива�ют�ся в на�стоя�щее вре�мя на на�ших гла�зах в раз�ных ре�гио�нах быв�ше�го СССР, в том чис�ле и се�ве�ро�кав�каз�ском. 

В ос�но�ву дан�ной статьи по�ло�жен по�ле�вой ма�те�ри�ал, со�б�ран�ный ав�то�ром в хо�де ря�да эт�но�гра�фичес�ких экс�пе�ди�ций в Ка�бар�ди�но-Бал�ка�рию. 

В XIX в. ува�же�ние к жен�щи�не в се�мье во мно�гом за�ви�се�ло от ее со�слов�но�го ста�ту�са, ма�те�ри�аль�но�го дос�тат�ка, стар�шин�ст�ва, на�личия де�тей. В свя�зи с этим, в рам�ках боль�шой ка�бар�дин�ской се�мьи, на�блю�да�лось су�ще�ст�во�ва�ние раз�личных ста�ту�сов жен�щин. Так, ува�же�ние к «гуа�щэ», же�не «стар�ше�го» от�личалось от от�но�ше�ния к не�вест�ке. Ос�таль�ные жен�щи�ны об�ла�да�ли низ�ким се�мей�ным ста�ту�сом. Ува�же�ние к жен�щи�нам про�яв�ля�лось и в том, что их не до�пус�ка�ли к вы�пол�не�нию тя�же�лых ра�бот, хо�тя они, в це�лом, име�ли значитель�ную хо�зяй�ст�вен�ную на�груз�ку. Му�жья обя�за�ны бы�ли от�но�сить�ся к сво�им же�нам кор�рект�но, за�бот�ли�во. В то же вре�мя мно�гие нор�мы се�мей�но�го бы�та но�си�ли, без�ус�лов�но, уни�зи�тель�ный ха�рак�тер. Речь идет о ка�лы�ме за не�вес�ту, ин�сти�ту�те умы�ка�ния не�вес�ты, двое�жен�ст�ве, об ущем�ле�нии в пра�вах на раз�вод, на�след�ст�ве и т.д. 

Ос�та�но�вим�ся на фак�то�рах, ле�жа�щих в ос�но�ве от�но�ше�ния к жен�щи�нам в XIX в. В ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве в пер�вую очередь поль�зо�ва�лись ува�же�ни�ем жен�щи�ны, об�ла�дав�шие умом, муд�ро�стью, от�личав�шие�ся нрав�ст�вен�ным по�ве�де�ни�ем, или ка�ки�ми-ли�бо осо�бы�ми спо�соб�но�стя�ми, на�при�мер, жен�щи�ны-ска�зи�тель�ни�цы. Толь�ко из жен�ской сре�ды по�яв�ля�лись в об�ще�ст�ве кол�ду�ньи, га�дал�ки, к ко�то�рым об�ра�ща�лись и мужчины за по�мо�щью в осо�бых, край�них случаях. 

Об�ще�ст�вен�ное по�ло�же�ние жен�щин во мно�гом за�ви�се�ло от их клас�со�вой при�над�леж�но�сти. Жен�щи�ны из при�ви�ле�ги�ро�ван�ных со�сло�вий, глав�ным об�ра�зом, кня�же�ско�го, а так�же же�ны, чьи му�жья за�ни�ма�ли ка�кие-ли�бо долж�но�сти в род�ст�вен�ных объ�е�ди�не�ни�ях, а так�же гла�вы се�мей, па�тро�ни�мий или фа�ми�лий, час�то при�ни�ма�ли ак�тив�ное учас�тие в сель�ской жиз�ни. Не�ко�то�рое значение име�ло и по�зи�ци�он�ное стар�шин�ст�во, ко�то�рое рас�про�стра�ня�лось и на жен�щин. Так, же�на стар�ше�го бра�та, не�за�ви�си�мо от сво�его воз�рас�та, счита�лась «стар�шей» по от�но�ше�нию к же�нам млад�ших брать�ев. То же са�мое от�но�си�лось и к дочерям старше�го бра�та. 

По�жи�лые и старые жен�щи�ны, в си�лу сво�его био�ло�гичес�ко�го стар�шин�ст�ва и при на�личии де�тей, име�ли пра�во на оп�ре�де�лен�ные при�ви�ле�гии в от�но�ше�нии к ним ок�ру�жаю�щих, вы�ра�жаю�щие�ся, глав�ным об�ра�зом, в эти�ке�те. Ин�те�рес�но от�ме�тить, что в сре�де жен�щин воз�рас�тной, лично�ст�ный и со�слов�ный фак�то�ры со�еди�ни�лись. Так, муд�ро�стью, «са�краль�ны�ми» спо�соб�но�стя�ми и т.д. об�ла�да�ли пре�иму�ще�ст�вен�но по�жи�лые и ста�рые жен�щи�ны. При�ме�ни�тель�но к ста�ту�су мужчин мож�но го�во�рить о двух фор�мах воз�рас�тно�го стар�шин�ст�ва: аб�со�лют�ной, рас�про�стра�няв�шей�ся на ста�ри�ков, и от�но�си�тель�ной, рас�про�стра�няв�шей�ся на тех, ко�го счита�ли «стар�ши�ми». Вто�рая фор�ма стар�шин�ст�ва, хо�тя и опи�ра�лась на воз�рас�тное де�ле�ние об�ще�ст�ва, но все же не бы�ла же�ст�ко и од�но�значно свя�за�на с био�ло�гичес�ким воз�рас�том. У жен�щин взаи�мо�связь «био�ло�гичес�ко�го» и «со�ци�аль�но�го» воз�рас�тов при оп�ре�де�ле�нии об�ще�ст�вен�ных ста�ту�сов в XIX в. бы�ла бо�лее же�ст�кой, чем это мож�но на�блю�дать у мужчин. 

В Ка�бар�де вто�рой по�ло�ви�не XIX — начале XX вв. бы�то�ва�ла ие�рар�хия об�ще�ст�вен�ных ста�ту�сов, ко�то�рая от�ра�жа�ла со�ци�аль�ную диф�фе�рен�циа�цию лю�дей в об�щи�не и бы�ла стро�го за�кре�п�ле�на в тер�ми�но�ло�гии. 

Ие�рар�хия сте�пе�ней ува�же�ния и не�ува�же�ния опи�ра�лась на два кри�те�рия: ме�ру при�зна�ния со�ве�тов, дан�ных чело�ве�ком, и ме�ру сле�до�ва�ния этим со�ве�там ок�ру�жаю�щи�ми людь�ми. 

Сте�пе�ни ува�же�ния (по нис�хо�дя�щей): 

4. бегъым�ба�рым пащIащ (при�рав�ни�вать к про�ро�ку), 

3. гъэлъ�э�пэн (почитать), 

2. фIэлIык иIэн (при�зна�вать ав�то�ри�тет), 

1. пщIэ хуэщIын, улыдж ху�эщын, щIыхь хуэщIын (ока�зы�вать ува�же�ние) 

Сте�пе�ни не�ува�же�ния (по сте�пе�ни воз�рас�та�ния): 

цIxyy мылъы�тэн, цIыхуум хамыбжIи (не считать чело�ве�ком), 

хьем пэщIын (при�рав�ни�вать к со�ба�ке), 

къы�зы�хэк аризымыщIэж, зи�нэк эIкъвльхуа, хьем къильхуа (рас�смат�ри�вать как не�пом�ня�ще�го род�ст�ва, не�за�кон�но�ро�ж�ден�но�го, со�ба�кой ро�ж�ден�но�го). 

Выс�шие сте�пе�ни ува�же�ния в ие�рар�хии: «почитать» или «при�рав�ни�вать к про�ро�ку», на жен�щин не рас�про�стра�ня�лись в си�лу их бо�лее низ�ко�го по�ло�же�ния в об�ще�ст�ве. Хо�тя к боль�шин�ст�ву жен�щин от�но�си�лись в це�лом с ува�же�ни�ем. «Ав�то�ри�те�том» поль�зо�ва�лись лишь не�ко�то�рые из них: по�жи�лые и ста�рые жен�щи�ны из выс�ших при�ви�ле�ги�ро�ван�ных со�сло�вий, об�ла�дав�шие не�ко�то�ры�ми дос�то�ин�ст�ва�ми, от�личаю�щие�ся вы�со�ко�нрав�ст�вен�ным по�ве�де�ни�ем. Ок�ру�жаю�щие при�зна�ва�ли ав�то�ри�тет жен�щин, зна�ю��щих Ко�ран, хо�ро�ших ру�ко�дель�ниц, ска�зи�тель�ниц, зна�ха�рок, муд�рых, га�да�лок, жен�щин, имев�ших мно�го де�тей, гуа�щэ — жен глав род�ст�вен�ных объ�е�ди�не�ний. 

Ав�то�ри�тет�ных жен�щин мог�ли при�гла�сить на су�деб�ные за�се�да�ния в качес�т�ве сви�де�те�лей. Они вме�ши�ва�лись в кон�фликт�ные си�туа�ции. На�при�мер, при�сут�ст�вуя при убий�ст�ве или дра�ке, жен�щи�на мог�ла снять пла�ток и по�ло�жить его у ног де�ру�щих�ся. По�сле это�го один из учас�т�ни�ков кон�флик�та го�во�рил: «Жен�щи�на с об�на�жен�ной го�ло�вой, мо�жешь го�во�рить». То�гда жен�щи�на объ�яв�ля�ла свою прось�бу пре�кра�тить ссо�ру, дра�ку или убий�ст�во. Сви�де�те�льства бы�то�ва�ния дан�но�го обычая у ка�бар�дин�цев мож�но об�на�ру�жить в раз�личных ис�точни�ках: ли�те�ра�тур�ных (у Гр. Ор�бе�лиа�на, И. Н. Дель�по�цо, Я. Д. Вы�шо�гро�да), фольк�лор�ных, по�ле�вых эт�но�гра�фичес�ких ма�те�риа�лах ав�то�ра. 

В том случае, ес�ли учас�т�ник кон�флик�та под�вер�гал�ся пре�сле�до�ва�нию, по обычаю, он мог най�ти убе�жи�ще у жен�щи�ны. По�кро�ви�тель�ст�во жен�щи�ны, по ка�бар�дин�ским на�род�ным пред�став�ле�ни�ям, обес�печива�ло ему безо�пас�ность: убий�ца не имел пра�ва на�па�дать на пре�сле�дуе�мо�го в пре�де�лах жен�ской по�ло�ви�ны до�ма. Но с дру�гой сто�ро�ны, счита�лось по�стыд�ным от�да�вать се�бя под за�щи�ту жен�щи�ны. 

Еще в XV-XVIII вв. в Ка�бар�де ис�поль�зо�ва�лись оп�ре�де�лен�ные нор�мы ми�ро�творчес�т�ва, ко�то�рые в по�сле�дую�щие ве�ка прак�тичес�ки исчез�ли. Кро�во�мще�ние мог�ло быть ос�та�нов�ле�но же�нить�бой ме�ж�ду вра�ж�дую�щи�ми семь�я�ми. Эта фор�ма — од�на из древ�них. Дру�гим спо�со�бом яв�ля�лась кра�жа ре�бен�ка из се�мьи по�стра�дав�ше�го и его вос�пи�та�ние в но�вой се�мье. Та�ко�го ре�бен�ка на�зы�ва�ли «тлечежип�кан», то есть «вос�пи�тан�ный за кровь». В начале XIX в. дан�ный спо�соб мог ис�поль�зо�вать�ся в сочета�нии с бо�лее позд�ней фор�мой уре�гу�ли�ро�ва�ния кон�флик�тов вы�пла�той «це�ны кро�ви»: по�тер�пев�шая сто�ро�на бра�ла толь�ко по�ло�ви�ну «це�ны кро�ви» и от�да�ва�ла ви�нов�ной се�мье на вос�пи�та�ние ре�бен�ка из сво�ей се�мьи. Су�ще�ст�во�вал и тре�тий, очень древ�ний спо�соб при�ми�ре�ния кров�ни�ков: ес�ли ви�нов�но�му уда�ва�лось от�кры�то или хит�ро�стью при�кос�нуть�ся 3 раза гу�ба�ми к гру�ди ма�те�ри уби�то�го, то он ав�то�ма�тичес�ки ста�но�вил�ся чле�ном этой се�мьи, ее «мо�лочным сы�ном», что и ос�во�бо�ж�да�ло его от мще�ния. 

В ос�но�ве вы�ше�опи�сан�ных норм ми�ро�творчес�т�ва ле�жал прин�цип двухсто�рон�не�го со�гла�ше�ния, при ко�то�ром учас�т�ни�ки кон�флик�та без вме�ша�тель�ст�ва дру�гих лиц дос�ти�га�ли уре�гу�ли�ро�ва�ния си�туа�ции. В даль�ней�шем, в про�цес�се со�вер�шен�ст�во�ва�ния ме�ха�низ�ма уре�гу�ли�ро�ва�ния кон�флик�тов в ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве воз�ник�ла но�вая фор�ма при�ми�ре�ния, за�кре�п�лен�ная впо�след�ст�вии в нор�мах обычно�го пра�ва — это «ме�диа�тор�ский суд», и свя�зан�ный с ним ста�тус су�дьи-по�сред�ни�ка (ме�диа�то�ра), треть�ей сто�ро�ны ме�ж�ду учас�т�ни�ка�ми кон�флик�та. 

Бы�ва�ли случаи, ко�гда мужчинам-по�сред�ни�кам не уда�ва�лось при�ми�рить вра�ж�дую�щие сто�ро�ны. То�гда об�ра�ща�лись к по�мо�щи ав�то�ри�тет�ных жен�щин в качес�т�ве про�си�тель�ни�ц: им, со�глас�но на�род�ным пред�став�ле�ни�ям, не име�ли пра�ва от�ка�зать. Жен�щи�на долж�на бы�ла по�се�тить се�мью по�стра�дав�ше�го, дер�жа в ле�вой ру�ке пла�ток, сим�во�ли�зи�рую�щий при�ми�ре�ние. 

В на�стоя�щее вре�мя, как и пре�ж�де, значимы личные качес�т�ва жен�щин. Ува�жа�ют�ся жен�щи�ны, знаю�щие Ко�ран: их при�гла�ша�ют на со�вер�ше�ние по�хо�рон�ных об�ря�дов. В ка�ж�дом се�ле�нии при�мер�но по 10-20 та�ких жен�щин. Про�дол�жа�ют це�нить уме�ние лечить на�род�ны�ми сред�ст�ва�ми. Поль�зу�ют�ся ува�же�ни�ем жен�щи�ны, вы�де�ляю�щие�ся умом, муд�ро�стью, от�личаю�щи�еся нрав�ст�вен�ным по�ве�де�ни�ем. Во мно�гом со�хра�ня�ет�ся значение род�ст�вен�но�го фак�то�ра, отчас�ти со�блю�да�ет�ся «по�зи�ци�он�ное стар�шин�ст�во», ко�то�рое глав�ным об�ра�зом учиты�ва�ет�ся сре�ди сред�не�го и стар�ше�го по�ко�ле�ний. В род�ст�вен�ных объ�е�ди�не�ни�ях со�хра�ня�ют�ся ли�де�ры, ко�то�рые име�ют не�ко�то�рое влия�ние и в об�ще�ст�вен�ном бы�ту. Так, «гуа�щэ», «стар�шая» жен�щи�на в се�мье, па�тро�ни�мии и фа�ми�лии про�дол�жа�ют со�хра�нять тра�ди�ци�он�ный авто�ри�тет в со�вре�мен�ном ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве. 

В не�ко�то�рой сте�пе�ни учиты�ва�ет�ся и био�ло�гичес�кое стар�шин�ст�во, к по�жи�лым и ста�рым жен�щи�нам про�яв�ля�ют не�ко�то�рое ува�же�ние: а) млад�шие обя�за�ны ус�ту�пить до�ро�гу по�жи�лым и ста�рым жен�щи�нам; б) млад�шие долж�ны встать при по�яв�ле�нии ста�рых жен�щин и т.д. Как и пре�ж�де, в сре�де жен�щин лично�ст�ный, род�ст�вен�ный, долж�но�ст�ной и воз�рас�тной фак�то�ры при ус�та�нов�ле�нии об�ще�ст�вен�ных ста�ту�сов сочета�ют�ся бо�лее же�ст�ко, чем это име�ет ме�сто у мужчин. В це�лом, тра�ди�ция ува�же�ния к жен�щи�не в об�ще�ст�ве в на�стоя�щее вре�мя значитель�но ос�лаб�ла. Со�хра�ни�лись лишь от�дель�ные эти�кет�ные нор�мы, сви�де�тель�ст�вую�щие о ее функ�цио�ни�ро�ва�нии в про�шлом. 

Об�ра�ще�ние ка�бар�дин�цев к тра�ди�ци�он�ным нор�мам ми�ро�творчес�т�ва, хо�тя и в бо�лее сла�бой фор�ме, но все же со�хра�ня�ет�ся. Прак�тичес�ки во всех кон�флик�тах, воз�ни�каю�щих в со�вре�мен�ном ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве, будь то убий�ст�ва, ра�не�ни�я, из�на�си�ло�ва�ни�я, несчас�т�ные случаи, свя�зан�ные с ава�рия�ми на до�ро�гах, вме�сто, а ино�гда и па�рал�лель�но офи�ци�аль�но�му су�деб�но�му про�цес�су про�ис�хо�дит тра�ди�ци�он�ное при�ми�ре�ние ме�ж�ду учас�т�ни�ка�ми кон�флик�та, цель ко�то�ро�го со�сто�ит в «смягчении взаи�мо�от�но�ше�ний ро�дов» и в по�пыт�ке умень�ше�ния сро�ков на�ка�за�ния, а в ря�де случаев по�мо�га�ет и во�все из�бе�жать его. До сих пор в об�ще�ст�вен�ном бы�ту ка�бар�дин�цев ис�поль�зу�ет�ся вы�ра�же�ние «при�ми�ре�ние сто�рон» (по-ка�бар�дин�ски зэк ужын). 

По ме�ре то�го, как ме�нял�ся се�мей�ный и об�ще�ст�вен�ный ста�ту�сы жен�щин в со�вре�мен�ном ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве, ме�ня�лась и роль жен�щи�ны в кон�флик�тах. Эти об�стоя�тель�ст�ва обу�сло�ви�ли не�со�мнен�ное пре�об�ла�да�ние мужчин в об�ще�ст�вен�ной жиз�ни рес�пуб�ли�ки. Изучая ме�сто жен�щи�ны в со�вре�мен�ных ми�ро�творчес�ких про�цес�сах, мы ус�та�но�ви�ли, что со�вре�мен�ные ка�бар�дин�ки в боль�шин�ст�ве случаев не долж�ны вме�ши�вать�ся в ссо�ры, дра�ки ме�ж�ду мужчина�ми, при�ми�рять вра�ж�дую�щие сто�ро�ны, как это бы�ло в преж�ние вре�ме�на и час�тично еще со�хра�ня�лось в до�во�ен�ный пе�ри�од. Ме�ж�ду тем, это ка�са�ет�ся не всех жен�щин. Опи�шем кон�фликт, про�ис�шед�ший в де�каб�ре 1991 г., ко�то�рый, во мно�гом бла�го�да�ря ав�то�ри�тет�ной жен�щи�не, не пе�ре�рос в воо�ру�жен�ный кон�фликт. 

В бал�кар�ском се�ле�нии Яни�кой во вре�мя ссо�ры бал�ка�рец (ми�ли�цио�нер) убил ка�бар�дин�ца из со�сед�не�го се�ле�ния Ша�луш�ка. Сход жи�те�лей се�ле�ния Ша�луш�ка был на�стро�ен аг�рес�сив�но, хо�тел мстить жи�те�лям бал�кар�ско�го се�ле�ния Яни�кой. И имен�но жен�щи�на, мать уби�то�го ка�бар�дин�ца, ос�та�но�ви�ла жи�те�лей сво�его се�ле�ния, уп�ро�си�ла их не де�лать это�го, ска�зав, что она не хочет мес�ти. И уже за�тем, З. М. На�ло�ев-Тха�ма�да пред�се�да�тель ав�то�ри�тет�ной ады�гс�кой ор�га�ни�за�ции «Ады�гэ Ха�сэ», в качес�т�ве по�сред�ни�ка уре�гу�ли�ро�вал взаи�мо�от�но�ше�ния вра�ж�деб�но на�стро�ен�ных сто�рон. И лишь по�сле тра�ди�ци�он�но�го по�сред�ничес�т�ва в уре�гу�ли�ро�ва�нии дан�но�го кон�флик�та при�ня�ли учас�тие выс�шие вла�ст�ные струк�ту�ры. В этом случае от жен�щи�ны за�ви�се�ло, при�об�ре�ла бы дан�ная на�пря�жен�ность фор�му кон�флик�та или нет: с ее мне�ни�ем посчита�лись. 

В за�ключение от�ме�тим, что уме�лое ис�поль�зо�ва�ние тра�ди�ци�он�ных ин�сти�ту�тов в со�вре�мен�ных ми�ро�творчес�ких про�цес�сах, без�ус�лов�но, пло�до�твор�но и эф�фек�тив�но. Но не сто�ит пе�ре�оце�ни�вать то влия�ние, ко�то�рое мо�гут ока�зать в на�стоя�щее вре�мя се�ве�ро�кав�каз�ские жен�щи�ны на ос�лаб�ле�ние на�пря�жен�но�сти в кон�фликт�ных ре�гио�нах. В пер�вую очередь сле�ду�ет от�бро�сить пред�став�ле�ние о боль�шой ро�ли всех жен�щин. Диф�фе�рен�циа�ция ста�ту�сов в ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве, вы�де�ле�ние раз�ных ста�ту�сов как жен�щин, так и мужчин, по�ка�зы�ва�ет, что не ка�ж�дая жен�щи�на мог�ла и мо�жет в на�стоя�щее вре�мя иг�рать значитель�ную роль в кон�флик�тах. Су�ще�ст�во�ва�ли и су�ще�ст�ву�ют в на�стоя�щее вре�мя фак�то�ры, спе�ци�фичес�кие для дан�но�го эт�но�са, в час�т�но�сти ка�бар�дин�ско�го, ко�то�рые спо�соб�ст�ву�ют вы�дви�же�нию жен�щи�ны в качес�т�ве ли�де�ра в об�ще�ст�вен�ной жиз�ни. Их учас�тие тес�но свя�за�но с тра�ди�ци�он�ны�ми фор�ма�ми по�ве�де�ния.



 1 Ар�хив Ин�сти�ту�та эт�но�ло�гии и ан�тро�по�ло�гии РАН. По�ле�вые ма�те�риа�лы 1986-1993 гг. Тетр. 1-10. 

 2 Под�роб�нее см. Ба�бич И. Л. Ие�рар�хия об�ще�ст�вен�ных ста�ту�сов в ка�бар�дин�ском об�ще�ст�ве во вто�рой по�ло�ви�не XIX - XX вв. // Эт�но�гра�фичес�кое обо�зре�ние. М., 1994. № 4. 
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Тра�ди�ции род�ст�вен�ной со�ли�дар�но�сти, кре�пость род�ст�вен�ных свя�зей — ха�рак�тер�ные чер�ты се�мей�но�го и об�ще�ст�вен�но�го бы�та на�ро�дов Кав�ка�за. Не�со�мнен�но, они яв�ля�ют�ся на�сле�ди�ем, до�шед�шим до нас из да�ле�ко�го про�шло�го. В си�лу спе�ци�фи�ки со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ко�го и по�ли�тичес�ко�го раз�ви�тия ре�гио�на эти тра�ди�ции со�хра�ня�ют�ся и по�ны�не, оп�ре�де�ляя во мно�гом осо�бен�но�сти со�вре�мен�но�го бы�та на�ро�дов. Дан�ная ста�тья на�пи�сана на ос�но�ве ана�ли�за тра�ди�ций род�ст�вен�ной со�ли�дар�но�сти на�ро�дов За�кав�ка�зья — аб�ха�зов, азер�бай�джан�цев, ар�мян, гру�зин, осе�тин. 

У этих на�ро�дов род�ст�вен�ные свя�зи по муж�ской ли�нии счита�лись ос�нов�ны�ми. Наи�боль�шей сплочен�но�стью ха�рак�те�ри�зо�ва�лись се�мей�но-род�ст�вен�ные груп�пы, из�вест�ные в ли�те�ра�ту�ре как па�тро�ни�мии. У боль�шин�ст�ва на�ро�дов За�кав�ка�зья па�тро�ни�мии раз�но�го так�со�но�мичес�ко�го уров�ня со�став�ля�ли слож�ную ие�рар�хичес�кую струк�ту�ру. У аб�ха�зов они на�зы�ва�лись ажв�ла и аби�па�ра, у азер�бай�джан�цев ту�хум, кек, од�жах, нэсл, тай�фа, у ар�мян — азг, то�хум, ти�ра, у гру�зин — ма�ма�ни (Хев�су�ре�ти), ко�мо�ба (Мтиу�ле�ти), ту�ри (Мег�ре�лия), ног�ро (Ад�жа�рия), лам�хуб (Сва�не�ти); у осе�тин дыг�гаг хад�зар (вто�рой дом), иу ар�тай бай�дар�га (от од�но�го ог�ня ра�зо�шед�шие�ся), иу фы�ды-фырт (сын од�но�го от�ца). 

Па�тро�ни�мии об�ла�да�ли оп�ре�де�лен�ным тер�ри�то�ри�аль�ным, хо�зяй�ст�вен�ным и идео�ло�гичес�ким един�ст�вом. 

Тер�ри�то�ри�аль�ное и хо�зяй�ст�вен�ное един�ст�во бы�ло ха�рак�тер�но в ос�нов�ном для па�тро�ни�мий низ�ше�го по�ряд�ка. Не�ред�ко па�тро�ни�мии об�ра�зо�вы�ва�ли от�дель�ные квар�та�лы в се�ле или да�же не�боль�шие се�ла, осо�бен�но в гор�ных рай�онах. В па�тро�ни�ми�ях, со�хра�няв�ших ло�каль�ное един�ст�во, в наи�боль�шей сте�пе�ни про�яв�ля�лись эле�мен�ты хо�зяй�ст�вен�ной общ�но�сти. Так, в не�ко�то�рых рай�онах Ар�ме�нии, где зем�ля под�вер�га�лась пе�рио�дичес�ким пе�ре�де�лам, об�щи�на не�ред�ко рас�пре�де�ля�ла зем�ли по па�тро�ни�мичес�ким квар�та�лам. В от�дель�ных се�лах вы�де�лен�ная зем�ля об�ра�ба�ты�ва�лась со�вме�ст�но груп�пой род�ст�вен�ных се�мей, а за�тем уро�жай де�лил�ся по чис�лу душ. В соб�ст�вен�но�сти па�тро�ни�мии не�ред�ко на�хо�ди�лись па�ст�би�ща, а так�же до�ро�го�стоя�щие сред�ст�ва про�из�вод�ст�ва (мель�ни�цы, мас�ло�да�виль�ни) 1. Па�тро�ни�мичес�кую соб�ст�вен�ность у аб�ха�зов со�став�ля�ли вы�пас, лес, сад, се�но�кос, па�се�ка, плуг, ар�ба, вер�хо�вая ло�шадь, ра�бочий скот, ткац�кий ста�нок, ка�мень для при�го�тов�ле�ния ост�рой при�пра�вы — ад�жи�ки, вин�ные кув�ши�ны, мед�ный ко�тел 2. У аб�ха�зов Ад�жа�рии в соб�ст�вен�но�сти па�тро�ни�мии на�хо�ди�лись кот�лы, каю�ки, ры�бо�лов�ные се�ти, мель�ни�цы 3. У гор�цев Гру�зии в об�щем поль�зо�ва�нии чле�нов па�тро�ни�мии ос�та�ва�лись обо�ро�ни�тель�ные баш�ни, от�цов�ский дом, хлев, кот�лы для пе�ре�гон�ки вод�ки и вар�ки пи�ва, мель�ни�ца, ульи, се�но�ко�сы 4. Гру�зин�ские ма�те�риа�лы сви�де�тель�ст�ву�ют, что об�щей соб�ст�вен�но�стью груп�пы род�ст�вен�ных се�мей не�ред�ко счита�лись род�ни�ки, се�но�ко�сы, са�ды, лес�ные и па�хот�ные участ�ки, ра�бочий скот, са�ни, плу�ги, бо�ро�ны (Ад�жа�рия), кув�ши�ны для ви�на и ви�но�хра�ни�ли�ща (Гу�рия), лес, па�ст�би�ща, паш�ня (Мег�ре�лия). Не�раз�де�лен�ные зем�ли род�ст�вен�ни�ки об�ра�ба�ты�ва�ли со�об�ща 5. Об�щая соб�ст�вен�ность обу�слов�ли�ва�ла общ�ность хо�зяй�ст�вен�ных ин�те�ре�сов па�тро�ни�мичес�кой ор�га�ни�за�ции. 

Взаи�мо�по�мощь бы�ла од�ной из ха�рак�тер�ных черт се�мей�но- род�ст�вен�ных от�но�ше�ний на�ро�дов За�кав�ка�зья. Она за�ви�се�ла от бли�зо�сти род�ст�ва и в пре�де�лах па�тро�ни�мии яв�ля�лась обя�за�тель�ной. Ин�те�рес�но от�ме�тить, что у гру�зин Хев�су�ре�ти груп�па бли�жай�ших род�ст�вен�ни�ков-мужчин до седь�мо�го ко�ле�на име�но�ва�лась ме�ша�ба�тэ (бу�к�валь�но учас�т�ник ша�ба�то�ба — суб�бот�ни�ка), так как для ока�за�ния тру�до�вой по�мо�щи бы�ла от�ве�де�на суб�бо�та 6. Взаи�мо�по�мощь ока�зы�ва�лась при раз�личных тру�до�вых про�цес�сах (па�хо�та, убор�ка уро�жая, об�ра�бот�ка шер�сти и др.), при строи�тель�ст�ве до�ма. У аб�ха�зов при вы�де�ле�нии но�вой се�мьи в обя�зан�но�сти всех близ�ких род�ст�вен�ни�ков вхо�ди�ло ока�за�ние по�мо�щи при за�го�тов�ке строй�ма�те�риа�лов, строи�тель�ст�ве жи�лых и хо�зяй�ст�вен�ных по�стро�ек, из�го�ро�дей и т.п. От�де�лив�шей�ся се�мье за�ра�нее из�го�тав�ли�ва�ли но�вую на�дочаж�ную цепь и тра�фа�рет для клей�ме�ния ско�та (ка�ж�дая се�мья поль�зо�ва�лась об�ще�фа�миль�ной там�гой с ка�ким-ли�бо от�личитель�ным зна�ком) 7. Уси�ле�ние иму�ще�ст�вен�ной и клас�со�вой диф�фе�рен�циа�ции при�во�ди�ло к то�му, что ино�гда под ви�дом род�ст�вен�ной взаи�мо�по�мо�щи бед�ные под�вер�га�лись экс�плуа�та�ции со сто�ро�ны бо�га�тых род�ст�вен�ни�ков 8. 

Вза�им�ная по�мощь род�ст�вен�ни�ков со�про�во�ж�да�ет все со�бы�тия жиз�ни — ро�ж�де�ние ре�бен�ка, свадь�бу, по�хо�ро�ны и по�мин�ки, при�ем гос�тя, кро�во�мще�ние или уп�ла�ту це�ны кро�ви и т.п. Со�глас�но на�род�но�му эти�ке�ту, род�ст�вен�ни�ки долж�ны быть глав�ной под�держ�кой и опо�рой как в ра�до�ст�ные, так и в го�ре�ст�ные для се�мьи дни. 

Па�тро�ни�мии об�ла�да�ли оп�ре�де�лен�ным ор�га�ни�за�ци�он�ным един�ст�вом, на�личием в дан�ном род�ст�вен�ном объ�е�ди�не�нии со�ве�та ста�рей�шин. Так, в азер�бай�джан�ском ту�ху�ме ста�рей�ши�ны (го�жа�лар, аг�са�кал�лар) яв�ля�лись сво�его ро�да судь�я�ми в се�мей�ных и об�ще�ст�вен�ных де�лах чле�нов сво�их ту�ху�мов. На ос�но�ве ада�тов и тра�ди�ций они раз�ре�ша�ли и меж�ту�хум�ные кон�флик�ты и спо�ры, воз�ник�шие при на�ру�ше�нии норм по�все�днев�ной жиз�ни (по�хи�ще�ние де�вуш�ки, убий�ст�во, ра�не�ние) 9. 

Од�ной из ха�рак�тер�ных осо�бен�но�стей се�мей�но-род�ст�вен�ной ор�га�ни�за�ции на�ро�дов За�кав�ка�зья яв�ля�лось ее идео�ло�гичес�кое един�ст�во, со�хра�няв�шее�ся осо�бен�но ус�тойчиво. Оно вы�ра�жа�лось в пред�став�ле�нии об общ�но�сти про�ис�хо�ж�де�ния, в пре�да�ни�ях о ро�до�началь�ни�ках, в обычае вы�де�ле�ния па�тро�ни�мичес�ких участ�ков на клад�би�щах или уст�рой�ст�ве па�тро�ни�мичес�ких клад�бищ (аб�ха�зы, ар�мя�не), в со�блю�де�нии за�прет�ных дней у от�дель�ных се�мей�но-род�ст�вен�ных групп (аб�ха�зы), ко�гда не раз�ре�ша�лись фи�зичес�кий труд, тор�гов�ля, се�мей�ные тор�же�ст�ва и др. У па�тро�ни�мий, а не�ред�ко и у це�лых фа�ми�лий или да�же групп род�ст�вен�ных фа�ми�лий име�лись осо�бые свя�ти�ли�ща, почита�ние ко�то�рых объ�е�ди�ня�ло эти кол�лек�ти�вы. Так, у ар�мян в не�ко�то�рых се�лах пред�ме�том по�кло�не�ния от�дель�ных фа�ми�лий яв�ля�лись свя�щен�ные де�ре�вья (ка�ли�на) на клад�би�щен�ских аз�го�вых участ�ках. В от�дель�ных аз�гах хра�ни�лись осо�бые свя�щен�ные ре�ли�к�вии (Биб�лия, «На�рек», пись�мен�ные та�лис�ма�ны) 10. У осе�тин фа�ми�лия (или груп�па род�ст�вен�ных фа�ми�лий) в оп�ре�де�лен�ные дни долж�на бы�ла со�вер�шать жерт�во�при�но�ше�ния у свя�ти�лищ-дзуа�ров. У гру�зин Мег�ре�лии фа�ми�лии име�ли свои свя�ти�ли�ща джинд�жи�ха�ти; в па�тро�ни�мии свя�ты�ней яв�лял�ся свя�щен�ный вин�ный кув�шин, хра�нив�ший�ся в до�ме ро�до�началь�ни�ка па�тро�ни�мии и не под�ле�жа�щий раз�де�лу 11. Не�ред�ко толь�ко в пре�де�лах па�тро�ни�мии или фа�ми�лии раз�ре�ша�лось одал�жи�вать осо�бо це�ни�мые, свя�тые для се�мьи пред�ме�ты (ко�лы�бель, аму�лет и др.). 

Един�ст�во па�тро�ни�мии, фа�ми�лии у аб�ха�зов, ар�мян, гру�зин, осе�тин вы�ра�жа�лось так�же в со�блю�де�нии норм эк�зо�га�мии. Не�ред�ко эк�зо�гам�ны бы�ли да�же груп�пы род�ст�вен�ных фа�ми�лий. В от�личие от это�го, у азер�бай�джан�цев па�тро�ни�мия бы�ла эн�до�гам�на, су�ще�ст�во�ва�ла тра�ди�ция за�ключения близ�ко�род�ст�вен�ных бра�ков. 

Ма�те�рин�ская ли�ния род�ст�ва у на�ро�дов За�кав�ка�зья бы�ла хо�тя и не столь значима, как от�цов�ская, но тем не ме�нее не ут�рачива�ла важ�ных по�зи�ций в се�мей�но-род�ст�вен�ных свя�зях. К ма�те�рин�ской род�не от�но�си�лись с осо�бым ува�же�ни�ем. Не�ред�ко в на�ро�де счита�ли, что «род�ст�во по ма�те�ри бли�же, чем род�ст�во по от�цу» 12. У аб�ха�зов, гру�зин, осе�тин со�блю�да�лась мат�ри�ли�ней�ная эк�зо�га�мия, ко�гда бра�ки за�пре�ща�лись не толь�ко с пред�ста�ви�те�ля�ми фа�ми�лии ма�те�ри, но и баб�ки. Ма�те�рин�ская род�ня в слу�чае не�об�хо�ди�мо�сти так же бы�ла обя�за�на ока�зы�вать со�ро�дичу по�мощь, как и от�цов�ская (в об�ря�дах жиз�нен�но�го цик�ла, в случае кров�ной мес�ти и др.). Так, у гру�зин Мег�ре�лии вдо�ву с деть�ми обычно за�би�рал к се�бе ее брат или дру�гие род�ст�вен�ни�ки, и лишь ко�гда де�ти ста�но�ви�лись взрос�лы�ми, они воз�вра�ща�лись в се�мью от�ца 13. Вый�дя за�муж, жен�щи�на не пре�ры�ва�ла свя�зей с отчим до�мом. Так, у гру�зин Сва�не�тии дочь еже�год�но на Но�вый год по�лучала от ро�ди�те�лей в по�да�рок скот (бы�ка, ло�шадь и т.п.), бур�дюк вод�ки, в случае ее смер�ти этот дар причитал�ся ее му�жу и де�тям. Как здесь го�во�ри�ли, «ни один пир в до�ме ро�ди�те�лей не дол�жен ми�но�вать дочери» 14. Обя�за�тель�ным бы�ло при�сут�ст�вие за�муж�ней жен�щи�ны в род�ном се�ле в дни пре�столь�ных празд�ни�ков. У аб�ха�зов, осе�тин, ар�мян су�ще�ст�во�вал обычай: по�сле ро�ж�де�ния ре�бен�ка жен�щи�на на бо�лее или ме�нее дли�тель�ный срок воз�вра�ща�лась в ро�ди�тель�ский дом; в Гру�зии жен�щи�на ро�жа�ла пер�во�го ре�бен�ка в до�ме сво�их ро�ди�те�лей. У всех на�ро�дов За�кав�ка�зья ко�лы�бель для пер�вен�ца по тра�ди�ции долж�ны бы�ли при�нес�ти род�ст�вен�ни�ки ма�те�ри. Осо�бое ме�сто от�во�ди�лось брать�ям ма�те�ри: в об�ря�дах жиз�нен�но�го цик�ла они, как пра�ви�ло, вы�сту�па�ли как са�мые близ�кие род�ст�вен�ни�ки. 

Со�ли�дар�ность и взаи�мо�по�мощь объ�е�ди�ня�ли не толь�ко кров�ных род�ст�вен�ни�ков, но и лиц, свя�зан�ных уза�ми ис�кус�ст�вен�но�го род�ст�ва (мо�лочное род�ст�во, по�бра�тим�ст�во, по�се�ст�рим�ст�во, вос�при�ем�ничес�т�во). Осо�бым почита�ни�ем поль�зо�ва�лось ду�хов�ное род�ст�во: кре�ст�ный отец у хри�сти�ан (на�тлиа у гру�зин, ка�вор у ар�мян) и вос�при�ем�ник-кир�ва у му�суль�ман (азер�бай�джан�цы, гру�зи�ны Ад�жа�рии). У гру�зин Мег�ре�лии су�ще�ст�во�вал и та�кой вид на�зва�но�го род�ст�ва: по обычаю мож�но бы�ло «обре�сти» род�ст�вен�ни�ка вза�мен умер�ше�го. По�сле окончания трау�ра чело�век, по�стриг�ший во�ло�сы со�блю�дав�ше�му тра�ур, ста�но�вил�ся со�от�вет�ст�вен�но «об�ре�тен�ной ма�те�рью», «об�ре�тен�ным бра�том», «об�ре�тен�ной се�ст�рой»; на не�го рас�про�стра�ня�лись те пра�ва и обя�зан�но�сти, что со�от�вет�ст�во�ва�ли дан�ной сте�пе�ни род�ст�ва. По�доб�ное стрем�ле�ние рас�ши�рить круг род�ст�ва бы�ло обу�слов�ле�но тем, что мно�гочис�лен�ная род�ня на�деж�нее га�ран�ти�ро�ва�ла по�мощь в случае не�об�хо�ди�мо�сти, по�сколь�ку род�ст�вен�ные свя�зи обя�зы�ва�ли ока�зы�вать со�ро�дичам все�сто�рон�нюю ма�те�ри�аль�ную и мо�раль�ную под�держ�ку. 

И в на�ши дни на�ро�ды За�кав�ка�зья, как впрочем и Се�вер�но�го Кав�ка�за, от�личает стой�кая при�вер�жен�ность к ук�ре�п�ле�нию род�ст�вен�ных уз, ува�же�ние к род�ст�ву. Осо�бен�но креп�ки�ми яв�ля�ют�ся род�ст�вен�ные от�но�ше�ния ме�ж�ду ро�ди�те�ля�ми и деть�ми и семь�я�ми брать�ев и сес�тер. Здесь силь�на взаи�мо�по�мощь, ока�за�ние как ма�те�ри�аль�ной, так и мо�раль�ной под�держ�ки. Ро�ди�те�ли ока�зы�ва�ют ма�те�ри�аль�ную по�мощь мо�ло�до�же�нам, по�мо�га�ют в вос�пи�та�нии вну�ков. Де�ти (ес�ли ро�ди�те�ли жи�вут в се�ле) в вы�ход�ные дни по�мо�га�ют об�ра�ба�ты�вать сад и ого�род, уби�рать уро�жай. В се�лах сы�но�вья, от�де�ля�ясь от ро�ди�те�лей, ста�ра�ют�ся по�стро�ить дом по�бли�зо�сти, что спо�соб�ст�ву�ет со�хра�не�нию ме�ж�ду ни�ми тес�ных свя�зей. Хо�тя мно�гие фор�мы тру�до�вой взаи�мо�по�мо�щи, свя�зан�ные глав�ным об�ра�зом с сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ным тру�дом, ут�рачены, со�хра�ня�ет�ся обя�за�тель�ная по�мощь род�ст�вен�ни�ков при строи�тель�ст�ве до�ма, ино�гда при об�ра�бот�ке шер�сти, сбо�ре уро�жая. Свое�об�раз�ным про�яв�ле�ни�ем род�ст�вен�ной под�держ�ки и взаи�мо�по�мо�щи мож�но считать и соз�да�ние по род�ст�вен�но�му прин�ци�пу от�ход�ничес�ких бри�гад, что осо�бен�но ха�рак�тер�но для ар�мян 15. 

Близ�кие от�но�ше�ния под�дер�жи�ва�ются ме�ж�ду го�род�ски�ми и сель�ски�ми род�ст�вен�ни�ка�ми. Мо�ло�дые лю�ди из се�ла, при�ез�жая в го�род учить�ся, зачас�тую жи�вут в семь�ях сво�их род�ст�вен�ни�ков. Осо�бен�но это ка�са�ет�ся де�ву�шек. Го�род�ские де�ти обычно про�во�дят ле�то у сво�их сель�ских род�ст�вен�ни�ков. Сельчане ока�зы�ва�ют значитель�ную ма�те�ри�аль�ную по�мощь го�род�ским род�ст�вен�ни�кам, снаб�жая их мо�лочны�ми про�дук�та�ми, ово�ща�ми и фрук�та�ми, ви�ном и т.п. 

В по�след�ние го�ды в За�кав�ка�зье мож�но от�ме�тить еще од�но про�яв�ле�ние род�ст�вен�ной со�ли�дар�но�сти: бе�жен�цы, по�ки�нув�шие свои до�ма в ре�зуль�та�те меж�на�цио�наль�ных кон�флик�тов, как пра�ви�ло, на�хо�дят при�ют у сво�их род�ст�вен�ни�ков, по�сколь�ку го�су�дар�ст�во не в со�стоя�нии пре�дос�та�вить им нуж�ную по�мощь. 

Со�хра�няе�тся тра�ди�ция от�вет�ст�вен�но�сти брать�ев за сво�их сес�тер: в случае смер�ти ро�ди�те�лей их обя�зан�но�стью ста�но�вит�ся обес�печить их при�да�ным, а в случае раз�во�да — взять раз�ве�ден�ную се�ст�ру с деть�ми в свой дом. 

Род�ст�вен�ни�ки не�ред�ко при�ни�ма�ют ак�тив�ное учас�тие в вы�бо�ре или об�су�ж�де�нии кан�ди�да�ту�ры брачно�го парт�не�ра. В Аб�ха�зии, где су�ще�ст�ву�ет осо�бен�но мно�го брачных за�пре�тов, стар�шие род�ст�вен�ники тща�тель�но сле�дят, что�бы не был на�ру�шен ни один из них. В Азер�бай�джа�не, где рас�про�стра�не�ны ор�то- и кросс�ку�зен�ные бра�ки, род�ст�вен�ни�ки счита�ют сво�им дол�гом по�дыс�кать для юно�ши или де�вуш�ки с фи�зичес�ким не�дос�тат�ком брачно�го парт�не�ра в сво�ей сре�де, по�сколь�ку у тех не�ве�ли�ки шан�сы са�мим за�ключить брак. 

Кре�пость род�ст�вен�ных свя�зей, един�ст�во ши�ро�ко�го кру�га род�ст�вен�ни�ков про�яв�ля�ет�ся в ак�тив�ном учас�тии их в об�ря�до�вой жиз�ни со�ро�дичей. Мно�го�люд�ность сва�деб, кре�стин, ро�дин, по�ми�нок во мно�гом свя�за�на с тем, что и для са�мых даль�них род�ст�вен�ни�ков при�сут�ст�вие на них счита�ет�ся обя�за�тель�ным. О по�доб�ных со�бы�ти�ях из�ве�ща�ют род�ст�вен�ни�ков, да�же ес�ли они жи�вут в от�да�лен�ном рай�оне рес�пуб�ли�ки или за ее пре�де�ла�ми. Са�ма воз�мож�ность от�мечать со�бы�тия се�мей�ной жиз�ни в столь значитель�ных мас�шта�бах обес�печива�ет�ся ши�ро�кой по�мо�щью род�ст�вен�ни�ков и со�се�дей по их ор�га�ни�за�ции и об�слу�жи�ва�нию. И свадь�бы, и по�хо�ро�ны, и по�мин�ки у всех на�ро�дов За�кав�ка�зья в по�след�ние де�ся�ти�ле�тия тре�бу�ют не�по�мер�ных рас�хо�дов, в чем не по�след�нюю роль иг�ра�ет фак�тор пре�стиж�но�сти. Род�ст�вен�ни�ки, со�глас�но тра�ди�ции, бе�рут на се�бя часть рас�хо�дов. На�ка�ну�не свадь�бы или по�ми�нок в дом, где долж�но со�сто�ять�ся уго�ще�ние, при�во�дят ско�ти�ну — бы�ков и овец, при�но�сят пти�цу, му�ку, са�хар, сла�до�сти и т.д. Са�мые боль�шие рас�хо�ды при�хо�дят�ся на до�лю род�ных брать�ев, за�тем — двою�род�ных и да�лее по сте�пе�ни род�ст�ва. Род�ст�вен�ни�ки бе�рут на се�бя и обя�зан�но�сти по ор�га�ни�за�ции за�сто�лья. Так, у азер�бай�джан�цев, начиная под�го�тов�ку к свадь�бе, се�мья при�гла�ша�ет стар�ших мужчин из род�ст�вен�ных се�мей на со�вет. До�го�ва�ри�ва�ют�ся, как лучше рас�пре�де�лить обя�зан�но�сти, кто бу�дет го�то�вить, стро�ить па�лат�ку для сва�деб�но�го за�сто�лья, сле�дить за по�ряд�ком, со�би�рать и за�пи�сы�вать при�не�сен�ные гос�тя�ми день�ги. Мо�ло�де�жи по�ручает�ся на�кры�вать на стол и уха�жи�вать за гос�тя�ми 16. Род�ст�вен�ни�ки час�то при�ни�ма�ют учас�тие и в под�го�тов�ке при�да�но�го для не�вес�ты. 

По тра�ди�ции, в течение трех дней по�сле смер�ти чело�ве�ка в до�ме нель�зя го�то�вить пи�щу, и род�ст�вен�ни�ки, жи�ву�щие по�бли�зо�сти, долж�ны в это вре�мя при�но�сить еду для се�мьи по�кой�но�го. 

Объ�е�ди�ня�ют род�ст�вен�ные кол�лек�ти�вы со�вме�ст�но про�во�ди�мые празд�ни�ки, как тра�ди�ци�он�ные, так и со�вре�мен�ные, и фа�миль�ные схо�ды. Эти празд�ни�ки до�воль�но мно�го�об�раз�ны. Не�ко�то�рые из них фа�миль�ные, от�мечае�мые од�ной или не�сколь�ки�ми фа�ми�лия�ми; есть празд�ни�ки, в ко�то�рых в той или иной ме�ре при�ни�маю�т учас�тие се�мьи од�но�го или не�сколь�ких сел. Час�то эти празд�ни�ки свя�за�ны с почита�ни�ем свя�ти�лищ, свя�тых мест. Они соз�да�ют воз�мож�ность об�ще�ния род�ст�вен�ни�ков, спо�соб�ст�вуя ук�ре�п�ле�нию род�ст�вен�ных кон�так�тов. На�при�мер, у гру�зин Сиг�нах�ско�го рай�она у ка�ж�дой па�тро�ни�мичес�кой груп�пы име�ет�ся осо�бое почитае�мое ме�сто — зе�да�ше, пред�став�ляю�щее со�бой, как пра�ви�ло, ос�тат�ки фун�да�мен�та до�ма, где жи�ли пред�ки дан�ной па�тро�ни�мии или фа�ми�лии, ка�мень или вин�ный кув�шин, ос�тав�лен�ные на этом мес�те. Ес�ли зе�да�ше на�хо�дит�ся в не�оби�тае�мом мес�те, то еже�год�но род�ст�вен�ни�ки со�би�ра�ют�ся, что�бы на�вес�ти там по�ря�док. У зе�да�ше уст�раи�ва�ют мо�ле�ния, при�но�сят жерт�ву в случае бо�лез�ни или ка�ко�го-ли�бо ра�до�ст�но�го со�бы�тия (од�на се�мья или вся па�тро�ни�мия). За�муж�ние жен�щи�ны при�ни�ма�ют учас�тие в мо�ле�нии у двух зе�да�ше — фа�ми�лии му�жа и фа�ми�лии от�ца. 

В не�ко�то�рых рай�онах (Мег�ре�лия, Юго-Осе�тия, Аб�ха�зия, Карт�ли) су�ще�ст�ву�ет тра�ди�ция фа�миль�ных празд�ни�ков. У осе�тин по�доб�ные празд�ни�ки свя�за�ны с почита�ни�ем фа�миль�ных и об�щин�ных свя�ти�лищ — дзуа�ров. В оп�ре�де�лен�ный день со�би�ра�ют�ся пред�ста�ви�те�ли од�ной или не�сколь�ких фа�ми�лий, при�но�сят жерт�вы, уст�раи�ва�ет�ся уго�ще�ние, про�ис�хо�дит зна�ком�ст�во мо�ло�де�жи с кру�гом род�ст�вен�ни�ков и од�но�фа�миль�цев. На�ря�ду с су�ще�ст�во�вав�ши�ми из�дав�на фа�миль�ны�ми и па�тро�ни�мичес�ки�ми празд�ни�ка�ми, в по�след�ние де�ся�ти�ле�тия те�ми фа�ми�лия�ми, где этой тра�ди�ции не бы�ло, учре�ж�да�ют�ся по�доб�ные. Это де�ла�ет�ся соз�на�тель�но, для со�хра�не�ния вза�им�ных свя�зей. Раз�де�лив�шие�ся се�мьи и род�ст�вен�ни�ки в один из дней со�би�ра�ют�ся вме�сте. Так, в се�ле Чаи�су�ба�ни Чоха�та�ур�ско�го рай�она (Гу�рия) не�сколь�ко лет уст��раи�ва�ет�ся Пайчад�зе�о�ба — встреча чле�нов фа�ми�лии Пайчад�зе 17.

Во мно�гих гру�зин�ских и осе�тин�ских се�лах име�ют�ся церк�ви и осо�бым почита�ни�ем поль�зу�ют�ся празд�ни�ки, свя�зан�ные с ни�ми. Вы�ход�цы из это�го се�ла (осо�бен�но жен�щи�ны, жи�ву�щие в дру�гих се�лах) ста�ра�ют�ся прие�хать на та�кой празд�ник на�вес�тить род�ст�вен�ни�ков. 

В Гру�зии тра�ди�ци�он�ным вре�ме�нем об�ще�ния род�ст�вен�ни�ков яв�ля�ет�ся Ртве�ли (сбор ви�но�гра�да), все�гда вос�при�ни�мав�ший�ся как празд�ник. Род�ст�вен�ни�ки по�мо�га�ют се�мье уб�рать ви�но�град, а за�тем уст�раи�ва�ют со�вме�ст�ную тра�пе�зу. У азер�бай�джан�цев тра�ди�ци�он�ным пе�рио�дом об�ще�ния род�ст�вен�ни�ков яв�ля�ет�ся Нов�руз-бай�рам — древ�ний празд�ник вес�ны и на�сту�п�ле�ния Но�во�го го�да. В эти дни все бра�тья и се�ст�ры со свои�ми деть�ми ста�ра�ют�ся со�брать�ся в до�ме ро�ди�те�лей, что�бы раз�де�лить со�вме�ст�ную тра�пе�зу. Осо�бое вни�ма�ние в это вре�мя уде�ля�ет�ся семь�ям, ку�да в про�шед�шем го�ду при�шли но�вые не�вест�ки, что�бы еще раз подчерк�нуть их при�об�ще�ние к но�вой се�мье. Во вре�мя ре�ли�ги�оз�ных празд�ни�ков Орудж-бай�рам и Кур�бан-бай�рам азер�бай�джан��цы по�се�ща�ют мо�ги�лы род�ст�вен�ни�ков. Хри�сти�ан�ские на�ро�ды — ар�мя�не, гру�зи�ны, осе�ти�ны обя�за�тель�но по�се�ща�ют мо�ги�лы род�ст�вен�ни�ков во вре�мя Пас�хи. Не�ред�ко там же на клад�би�ще или в чьем-ли�бо до�ме род�ст�вен�ни�ки уст�раи�ва�ют со�вме�ст�ное уго�ще�ние. 

До на�стоя�ще�го вре�ме�ни не ут�ра�ти�ла сво�его значения та�кая функ�ция род�ст�вен�ной груп�пы, как раз�ре�ше�ние внут�ри�се�мей�ных кон�флик�тов. На�при�мер, у азер�бай�джан�цев, ес�ли ре�бе�нок или под�рос�ток ве�дет се�бя край�не пло�хо и ро�ди�те�ли не в со�стоя�нии справить�ся с ним, мо�гут со�брать�ся ува�жае�мые род�ст�вен�ни�ки, про�вес�ти с ним вос�пи�та�тель�ную бе�се�ду, вы�ра�зить ему свое осу�ж�де�ние. В Верх�ней Сва�не�тии кон�флик�ты в се�мье, как пра�ви�ло, рас�смат�ри�ва�ют�ся ста�рей�ши�на�ми фа�ми�лий: по дан�ным 60-70-х го�дов ни од�но де�ло, свя�зан�ное с кон�фликт�ной си�туа�ци�ей в ме�ст�ной се�мье, не рас�смат�ри�ва�лось в су�де. 

Сле�ду�ет от�ме�тить, что тра�ди�ция род�ст�вен�ной по�мо�щи, пред�став�ле�ние о том, что не по�мочь род�ст�вен�ни�ку пре�до�су�ди�тель�но, име�ет, на�ря�ду с по�ло�жи�тель�ны�ми, и свои не�га�тив�ные сто�ро�ны. Чело�век не�ред�ко обя�зан по�сту�пать во�пре�ки сво�им убеждениям, бо�ясь оби�деть род�ст�вен�ни�ков и из�бе�гая осу�ж�де�ния ок�ру�жаю�щих. В по�след�ние де�ся�ти�ле�тия род�ст�вен�ный про�тек�цио�низм стал рас�про�стра�нен�ным яв�ле�ни�ем в За�кав�ка�зье — при уст�рой�ст�ве на ра�бо�ту, по�сту�п�ле�нии в учеб�ные за�ве�де�ния. По�доб�ный прин�цип, ко�гда иг�но�ри�ро�ва�лись де�ло�вые качес�т�ва чело�ве�ка и на пер�вое ме�сто вы�дви�га�лось род�ст�во, не мог не иметь от�ри�ца�тель�ных по�след�ст�вий для об�ще�ст�ва. 

Пред�став�лен�ный ма�те�ри�ал по�ка�зы�ва�ет, что к на�стоя�ще�му вре�ме�ни у на�ро�дов За�кав�ка�зья тра�ди�ции род�ст�вен�ной со�ли�дар�но�сти в значитель�ной сте�пе�ни со�хра�ня�ют�ся. Про�дол�жа�ют со�хра�нять�ся и мно�гие фор�мы ус�та�нов�ле�ния ис�кус�ст�вен�но�го по�род�не�ния. Па�тро�ни�мии, се�мей�но-род�ст�вен�ные груп�пы во мно�гом ут�ра�ти�ли хо�зяй�ст�вен�но-эко�но�мичес�кое и ло�каль�ное един�ст�во, од�на�ко в идео�ло�гичес�кой об�лас�ти эта общ�ность со�хра�ня�ет�ся. По-преж�не�му вы�сок пре�стиж креп�ких род�ст�вен�ных свя�зей. Мно�гочис�лен�ность род�ни, прочные свя�зи ме�ж�ду семь�я�ми не�об�хо�ди�мы, что�бы обес�печить по�мощь и под�держ�ку в слож�ных жиз�нен�ных си�туа�ци�ях.
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�«От�цы и де�ти»�в со�вре�мен�ной цы�ган�ской се�мье
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Не�смот�ря на то, что те�ма се�мьи для эт�но�гра�фов не но�ва (ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�кое изучение се�мьи и се�мей�ной об�ряд�но�сти за�ро�ди�лось бо�лее ста лет то�му на�зад) имен�но сейчас ин�те�рес к се�мье значитель�но воз�рос сре�ди эт�но�гра�фов и со�цио�ло�гов. Яс�но про�сле�жи�ва�ет�ся тен�ден�ция свя�зать во�еди�но дан�ные срав�ни�тель�но-эт�но�гра�фичес�ких, ис�то�ричес�ких и со�цио�ло�гичес�ких ис�сле�до�ва�ний и про�сле�дить об�щее на�прав�ле�ние раз�ви�тия се�мьи и бра�ка и их даль�ней�шее бу�ду�щее. 

Рас�смот�ре�ние от�но�ше�ний ме�ж�ду суп�ру�га�ми, ме�ж�ду от�дель�ны�ми по�ко�ле�ния�ми, брать�я�ми, се�ст�ра�ми, дру�ги�ми род�ст�вен�ни�ка�ми, со�став�ляю�щих внут�ри�се�мей�ные свя�зи, ак�туа�ли�зи�ру�ет�ся в по�все�днев�ной жиз�ни в ви�де мно�же�ст�ва раз�но�об�раз�ных обычаев, пра�вил, ус�та�но�вок, мне�ний, гос�под�ствую�щих в се�мье и, как пра�ви�ло, спо�соб�ст�вую�щих ее ста�биль�но�сти. 

С дру�гой сто�ро�ны, в ре�зуль�та�те со�ци�аль�но-куль�тур�ных пре�об�ра�зо�ва�ний в лю�бом тра�ди�ци�он�ном об�ще�ст�ве жизнь, куль�ту�ра, быт его пред�ста�ви�те�лей, сис�те�ма норм по�ве�де�ния, цен�но�ст�ных ори�ен�та�ций по�сто�ян�но ме�ня�ют�ся, и пред�став�ля�ют со�бой сочета�ние тра�ди�ций и ин�но�ва�ций, оп�ре�де�ляя но�вый путь раз�ви�тия кон�крет�но�го об�ще�ст�ва. В дан�ной си�туа�ции цы�га�не не яв�ля�ют�ся ис�ключени�ем. 

Цы�га�не — по�том�ки вы�ход�цев из Ин�дии, по�ки�нув�ших эту стра�ну пред�по�ло�жи�тель�но не позд�нее пер�вой по�ло�ви�ны I тыс. н. э. При от�сут�ст�вии ка�ких-ли�бо пись�мен�ных ис�точни�ков, ко�то�рые со�дер�жа�ли бы дан�ные о пред�ках цы�ган на са�мых ран�них эта�пах ис�то�рии цы�ган�ско�го на�ро�да, при�хо�дит�ся до�воль�ст�во�вать�ся ги�по�те�тичес�ки�ми по�строе�ния�ми с раз�ной сте�пе�нью ар�гу�мен�ти�ро�ван�но�сти, ос�но�ван�ной на зна�ни�ях о со�вре�мен�ных цы�га�нах. Тра�ди�ци�он�ная куль�ту�ра со�вре�мен�ных цы�ган — это причуд�ли�вое сочета�ние ин�дий�ско�го суб�стра�та и позд�ней�ших эле�мен�тов, про�ис�хо�ж�де�ние ко�то�рых обу�слов�ле�но по�сто�ян�ным влия�ни�ем раз�но�об�раз�но�го ино�эт�ничес�ко�го ок�ру�же�ния в про�шлом и на�стоя�щем. 

Для то�го, что�бы быть пре�дель�но крат�ки�ми, мы соз�на�тель�но не ос�та�нав�ли�ва�ем�ся под�роб�но на та�ких про�бле�мах, как про�ис�хо�ж�де�ние цы�ган, их рас�се�ле�ние, де�ле�ние на эт�ничес�кие груп�пы и т.п., а лишь рас�смат�ри�ва�ем взаи�мо�от�но�ше�ния в тра�ди�ци�он�ной цы�ган�ской се�мье. В этой свя�зи не�об�хо�ди�мо бо�лее под�роб�но ос�та�но�вить�ся на ро�ли, ко�то�рую у цы�ган иг�рал так на�зы�вае�мый «род», со�стоя�щий из по�том�ков од�но�го ре�аль�но су�ще�ст�вую�ще�го пра�ро�ди�те�ля, от име�ни ко�то�ро�го про�ис�хо�ди�ло на�зва�ние дан�но�го ро�да. Обычно цы�га�не пред�почита�ют «род» по от�цов�ской ли�нии, хо�тя впра�ве се�бя причис�лить и к ма�те�рин�ской. Од�на�ко, та�кое объ�е�ди�не�ние не сле�ду�ет пред�став�лять се�бе в качес�т�ве груп�пы цы�ган, со�вме�ст�но где-то про�жи�ваю�щей и в оп�ре�де�лен�ном мес�те функ�цио�ни�рую�щей. Очень час�то бы�ва�ет, что пред�ста�ви�те�ли од�но�го «ро�да» да�же ни�ко�гда не со�би�ра�ют�ся все вме�сте, хо�тя лег�ко и охот�но едут на свадь�бу, кре�сти�ны, так как чрез�вычай�но мо�биль�ны. Но вме�сте с тем «ро�ды» иг�ра�ют впол�не оп�ре�де�лен�ную роль в по�ве�де�нии цы�ган, в их взаи�мо�от�но�ше�ни�ях. Ре�пу�та�ция от�дель�но�го ин�ди�ви�дуу�ма не�от�де�ли�ма от ре�пу�та�ции его се�мьи и влия�ет на ре�пу�та�цию «ро�да» в це�лом. В бо�лее ши�ро�ком ас�пек�те об�ще�ст�вен�ной жиз�ни взаи�мо�от�но�ше�ния ин�ди�ви�дов, их кон�флик�ты оце�ни�ва�лись с точки зре�ния меж�ро�до�вых кон�так�тов: личность оце�ни�ва�лась ис�ключитель�но как пред�ста�ви�тель оп�ре�де�лен�но�го «ро�да». Та�ким об�ра�зом, по�ве�де�ние лю�бо�го чле�на «ро�да» долж�но бы�ло со�от�вет�ст�во�вать нор�мам по�ве�де�ния об�ще�ст�ва. 

Не мень�шую значимость в ло�каль�ном кол�лек�ти�ве име�ла и се�мья — пред�почти�тель�но слож�ная, в ко�то�рой гла�вен�ст�во�вал мужчина. 

Со�хра�не�ние слож�ной се�мьи у цы�ган в течение до�воль�но дол�го�го вре�ме�ни (до се�го�дняш�не�го дня) мож�но объ�яс�нить не�сколь�ки�ми причина�ми. Глав�ная из них — это то, что на�личие боль�шо�го чис�ла взрос�лых ее чле�нов спо�соб�ст�во�ва�ло уве�личению ее эко�но�мичес�кой ста�биль�но�сти, а значит да�ва�ло боль�ше шан�сов вы�жить в труд�ных ус�ло�ви�ях кочевья, осо�бен�но ес�ли во гла�ве ее сто�ял ум�ный и опыт�ный чело�век. Рез�ко вы�ра�жен�ной ав�то�ри�тар�но�сти в слож�ной се�мье спо�соб�ст�во�вал и об�ще�ст�вен�ный строй цы�ган. Но, не�смот�ря на су�ще�ст�во�ва�ние слож�ной се�мьи, оп�ре�де�ля�лась яв�ная тен�ден�ция к рас�па�ду ее на про�стые се�мьи. 

Ук�лад цы�ган�ской се�мьи в про�шлом был су�гу�бо пат�ри�ар�ха�лен. Мужчина был хо�зя�ин, вла�сти�тель и ни�ка�кой его по�ступ�ок не дол�жен был под�вер�гать�ся кри�ти�ке со сто�ро�ны же�ны и да�же се�ст�ры. В са�мом край�нем случае пра�во на кри�тичес�кое за�мечание име�ла толь�ко мать. Тра�ди�ция ува�же�ния ро�ди�те�лей и стар�шего по�ко�ле�ния во�об�ще ста�ви�ла вы�со�ко ста�рую мать, ее муд�рость и жиз�нен�ный опыт. Не�смот�ря на стро�гую по�ло�вую ди�вер�ген�цию, у цы�ган воз�раст для ав�то�ри�те�та фак�тор бо�лее важ�ный, чем пол. При раз�ни�це лет сле�ду�ет ока�зы�вать ува�же�ние стар�ше�му, при раз�ни�це по�лов — мужчине. Это объ�яс�ня�ет�ся и тра�ди�ци�ей — ста�ри�ков цы�га�не почита�ют как но�си�те�лей опы�та, дос�то�ин�ст�ва, стро�гой мо�ра�ли. 

Нор�мой се�мей�ных взаи�мо�от�но�ше�ний бы�ло под�дер�жа�ние дис�тан�ции ме�ж�ду стар�ши�ми и млад�ши�ми чле�на�ми се�мьи. Эти от�но�ше�ния все�гда бы�ли подчерк�ну�то почти�тель�ны и стро�го диф�фе�рен�ци�ро�ва�ны в за�ви�си�мо�сти от воз�рас�та, ес�ли да�же воз�рас�тная гра�ни�ца не�ве�ли�ка. Это от�ра�зи�лось и в язы�ке, на�при�мер, най�кэ — почти�тель�ное об�ра�ще�ние жен�щи�ны к стар�ше�му муж�чи�не или ро�вес�ни�ку, дой�кэ — почти�тель�ное об�ра�ще�ние жен�щи�ны к стар�шей жен�щи�не, май�кэ — лас�ко�вое об�ра�ще�ние к млад�ше�му. 

Род�ст�вен�ни�ки свя�за�ны оп�ре�де�лен�ны�ми мо�раль�но- этичес�ки�ми обя�за�тель�ст�ва�ми, ко�то�рые от�ра�жа�ют креп�кие род�ст�вен�ные свя�зи внут�ри се�мьи. При этом со�блю�да�ет�ся оп�ре�де�лен�ный по�ря�док: фи�зичес�кую, де�неж�ную и мо�раль�ную под�держ�ку ока�зы�ва�ют в пер�вую очередь чле�нам сво�ей се�мьи, за�тем чле�нам «ро�да», и уже по�том от�да�лен�ной род�не. Во всех случаях на�ли�цо эко�но�мичес�кое со�труд�ничес�т�во, ра�вен�ст�во ме�ж�ду людь�ми од�но�го по�ко�ле�ния и ие�рар�хичес�кое пер�вен�ст�во пред�ста�ви�те�лей стар�ше�го по�ко�ле�ния. В тра�ди�ци�он�ной цы�ган�ской се�мье пол�ное подчине�ние де�тей от�цу яв�ля�лось стан�дар�том по�ве�де�ния. 

Мно�гие ис�сле�до�ва�те�ли жиз�ни цы�ган счита�ли, что та�бор�ные, кочую�щие цы�га�не це�ле�на�прав�лен�но�му вос�пи�та�нию де�тей не уде�ля�ли ни�ка�ко�го вни�ма�ния. И это дей�ст�ви�тель�но бы�ло так в от�но�ше�нии де�тей до 6-7-�лет�но�го воз�рас�та, ко�то�рые фак�тичес�ки бы�ли пре�дос�тав�ле�ны са�ми се�бе, их внеш�ний вид, ре�жим дня ни�ко�го не за�бо�тил. 

С 6-7 лет начина�ет�ся но�вый этап в жиз�ни де�тей. Ре�бен�ка са�мым ак�тив�ным об�ра�зом начина�ли при�вле�кать к тру�ду. Де�вочки по�мо�га�ли ма�те�ри вес�ти се�мей�ное хо�зяй�ст�во, го�то�вить обед и т.п. и час�то хо�ди�ли с ма�те�рью на за�ра�бот�ки. Мальчики по�мо�га�ли в ра�бо�те по лу�же�нию кот�лов и ку�хон�ной по�су�ды, куз�нечно�му де�лу. Они чис�ти�ли пес�ком вы�лу�жен�ную по�су�ду, раз�ду�ва�ли ме�ха и т.д. Та�кое су�ро�вое вос�пи�та�ние де�тей объ�яс�ня�ет�ся не толь�ко об�ра�зом жиз�ни цы�ган, но и их ус�та�нов�ка�ми на то, что пре�дос�тав�лен�ность де�тей са�мим се�бе, не�за�щи�щен�ность их пе�ред жа�рой и хо�ло�дом, от�сут�ст�вие ре�жим�но�го пи�та�ния де�ла�ют их бо�лее вы�нос�ли�вы�ми, что бы�ло со�вер�шен�но не�об�хо�ди�мо в ус�ло�ви�ях кочевой жиз�ни. Мальчик с 6-8 лет начинал тру�дить�ся и уже с это�го воз�рас�та он за�бы�вал о дет�ских иг�рах. А в 13-14 лет его же�ни�ли и с это�го мо�мен�та он дол�жен был уже ра�бо�тать на�рав�не с мужчина�ми. При�влечение де�тей к тру�ду и ран�ние бра�ки все это, на наш взгляд, объ�яс�ня�лось ус�ло�вия�ми жиз�ни цы�ган, об�щин�ной замк�ну�то�стью и отчуж�ден�но�стью от ме�ст�но�го на�се�ле�ния и вы�те�каю�щим от�сю�да стрем�ле�ни�ем ско�рее при�об�щить под�рас�таю�щее по�ко�ле�ние к ин�те�ре�сам се�мьи и та�бо�ра в це�лом. 

Ре�бен�ку в под�ро�ст�ко�вом воз�рас�те при�ви�ва�лись оп�ре�делен�ные нрав�ст�вен�ные качес�т�ва: род�ст�вен�ная со�ли�дар�ность, ува�же�ние к стар�шим, почте�ние к ро�ди�те�лям, гос�те�при�им�ст�во. При вос�пи�та�нии де�вочек осо�бен�но об�ра�ща�ли вни�ма�ние на та�кие чер�ты, как скром�ность, почте�ние к мужчине — от�цу, брать�ям. 

В си�лу не�обычай�но раз�ви�той в ус�ло�ви�ях кочевья вос�при�имчиво�сти и на�блю�да�тель�но�сти цы�ган, пре�дос�тав�лен�ные са�ми се�бе де�ти в то же вре�мя, как губ�ка, впи�ты�ва�ли все этичес�кие нор�мы та�бор�ной жиз�ни, весь ком�плекс их пси�хо�ло�гичес�ко�го скла�да в условиях по�сто�ян�но�го кочевья и борь�бы за су�ще�ст�во�ва�ние. И де�ти сра�зу всем сво�им су�ще�ст�вом вос�при�ни�ма�ли пси�хо�ло�гичес�кий ста�тус отчуж�ден�но�сти, замк�ну�то�сти, не�при�ем�ле�мо�сти норм по�ве�де�ния и взаи�мо�от�но�ше�ний ок�ру�жаю�ще�го на�се�ле�ния. Са�мым тя�же�лым уп�ре�ком не толь�ко для взрос�лых, но и для де�тей бы�ло срав�не�ние их с ок�ру�жаю�щим на�се�ле�ни�ем. Уже в дет�ском воз�рас�те цы�ган, ли�шен�ный воз�мож�но�сти лю�бых кон�так�тов с ме�ст�ным на�се�ле�ни�ем, кро�ме де�ло�вых, по�сто�ян�но ощу�щаю�щий пре�зри�тель�ное от�но�ше�ние к се�бе ок�ру�жаю�ще�го на�се�ле�ния, стрем�ле�ние из�бе�гать кон�так�тов с ним, начинал не�га�тив�но от�но�сить�ся к ино�пле�мен�ни�кам и эта ус�та�нов�ка чис�то пси�хо�ло�гичес�ко�го ха�рак�те�ра со�хра�ня�лась очень дол�го. Ис�то�ричес�ки это впол�не объ�яс�ни�мо, ес�ли вспом�нить о пре�сле�до�ва�ни�ях и го�не�ни�ях, ко�то�рым под�вер�га�лись цы�га�не в Ев�ро�пе. 

Ин�те�ре�сен в этом от�но�ше�нии рас�сказ о цы�га�нах, за�пи�сан�ный Т. Ф. Кисе�ле�вой в рай�оне Свиб�ло�во (сейчас — рай�он Мо�ск�вы) осе�нью 1950 г. от од�но�го из цы�ган. Од�на из се�мей цы�ган-мед��ни�ков, кочевав�ших в начале ве�ка по всей Рос�сии, со�стоя�ла из 10-12 чело�век, в том чис�ле 5-6 взрос�лых сы�но�вей, у стар�ше�го из ко�то�рых бы�ли свои де�ти. «Этот стар�ший сын, 36-37 лет, не смел ска�зать от�цу о вы�де�ле�нии. Обычно же�на�тый пер�вый сын жил с от�цом, до�жи�даясь, ко�гда сле�дую�щий сын же�нит�ся и его же�на при�вык�нет к се�мье и хо�зяй�ст�ву. А тут уж и дру�гие бра�тья по�же�ни�лись, а отец все не вы�де�ля�ет сы�на. Не хо�те�лось доб�ро де�лить. А бы�ли и зо�ло�тые ук�ра�ше�ния и ко�ни, и сбруя хо�ро�шая. Сын ду�мал: «Сам ви�дит отец, что и я уже отец, де�ти есть». И лю�ди от�цу го�во�ри�ли. Молчал ста�рик. То�гда сын ре�шил. Ко�гда отец от�лучил�ся, он ска�зал же�не: «Я на ско�рую ру�ку ша�лаш по�став�лю, а ты, как я при�ду на обед, раз�ло�жи кос�тер и ва�ри. По�бра�нит�ся отец, прой�дет 5-6 лет, про�стит. Я на не�го же�на�тый 12 лет ра�бо�тал». Так и сде�ла�ли. Си�дит же�на пе�ред тре�нож�ни�ком, в ко�тел�ке ме�ша�ет. Вер�нул�ся отец, уви�дал, за�кричал: «Да раз�ве я не жи�вой? По�зо�рить ме�ня пе�ред цы�га�на�ми?» А мать по�до�шла, уда�ри�ла но�гой по ко�ст�ру. И не�вест�ке: «Как со�вес�ти хва�ти�ло от�дель�но ва�рить?», и оп�ро�ки�ну�ла но�гой ко�те�лок. По�бра�ни�лись... А сын так и не вер�нул�ся к от�цу. Ничего не да�вал ему отец сначала. По�том по�ми�ри�лись». 

Из�ме�ни�лись ли взаи�мо�от�но�ше�ния в со�вре�мен�ной цы�ган�ской се�мье и ка�ко�ва сте�пень их со�хран�но�сти? 

По�ле�вые ис�сле�до�ва�ния под�твер�жда�ют, что преж�няя сис�те�ма внут�ри�се�мей�ных и ши�ре внут�ри�кла�но�вых от�но�ше�ний, пред�по�ла�гаю�щая же�ст�кое по�ло�воз�ра�ст�ное ро�ле�вое де�ле�ние, до сих пор со�хра�ня�ют свою значимость и жиз�не�спо�соб�ность. Не ут�ра�тил сво�ей значимо�сти и свод мо�раль�но-этичес�ких норм, со�глас�но ко�то�ро�му рег�ла�мен�ти�ро�ва�лось по�ве�де�ние ин�ди�ви�дов, от�но�ше�ния с семь�ей, их вза�им�ные пра�ва и обя�зан�но�сти. Дол�гое вре�мя эле�мен�ты тра�ди�ци�он�но�го цы�ган�ско�го бы�та удер�жи�ва�лись бла�го�да�ря то�му, что цы�га�не обычно про�жи�ва�ли ком�пакт�но и значитель�ную часть вре�ме�ни про�во�ди�ли в сво�ей, мо�но�эт�ничес�кой сре�де. Ком�пакт�ное рас�се�ле�ние спо�соб�ст�во�ва�ло и со�хра�не�нию тра�ди�ци�он�ной ие�рар�хии чле�нов се�мьи. Хо�тя в по�след�ние де�ся�ти�ле�тия, ко�нечно же, раз�ви�тие се�мей�но�го строя в це�лом идет по пу�ти смягчения ав�то�ри�тар�но�сти. Пред�став�ле�ние о гла�ве се�мьи, о сущ�но�сти гла�вен�ст�ва в се�мье уже от�личает�ся за�мет�ной рас�плывчато�стью. В ос�но�ве этих из�ме�не�ний ле�жит взаи�мо�дей�ст�вие це�ло�го ком�плек�са фак�то�ров со�ци�аль�но�го пла�на — та�ких, как на�при�мер, рост эко�но�мичес�кой и со�ци�аль�ной не�за�ви�си�мо�сти ин�ди�ви�дов, дис�перс�ное рас�се�ле�ние в ус�ло�ви�ях боль�шо�го го�ро�да и др. 

На�до ска�зать, что пре�одо�ле�ние ста�рых, пат�ри�ар�халь�ных сте�рео�ти�пов, раз�ви�тие рав�но�прав�ных от�но�ше�ний при�во�дит не толь�ко к гар�мо�ни�за�ции се�мей�но�го бы�та, но и к воз�ник�но�ве�нию не�га�тив�ных черт. Ре�аль�ная рас�ста�нов�ка сил во мно�гих со�вре�мен�ных семь�ях, ха�рак�тер внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний при�во�дят к то�му, что важ�ные ре�ше�ния при�ни�ма�ют�ся не еди�но�лично гла�вой се�мьи, а все�ми ее чле�на�ми. Ес�ли же сис�те�ма�тичес�ки воз�ни�ка�ет не�со�гла�сие, то воз�ни�ка�ют и причины для рас�па�да се�мей, от�де�ле�ния взрос�лых де�тей. А так как об�ще�ст�вен�ное мне�ние до сих пор од�но�значно осу�ж�да�ет от�де�ле�ние де�тей от ро�ди�те�лей в цы�ган�ской се�мье (хо�тя бы один сын, обычно стар�ший, дол�жен жить с ро�ди�те�ля�ми обя�за�тель�но), это при�во�дит к тя�же�лой кон�фликт�ной си�туа�ции — нет воз�мож�но�сти жить вме�сте, в то же вре�мя этичес�кие нор�мы, сло�жив�шие�ся ве�ка�ми на�ру�шить слож�но, осо�бен�но лю�дям мо�ло�дым, ав�то�ри�тет ко�то�рых значитель�но упа�дет в ре�зуль�та�те та�ко�го ша�га, и они ос�та�ют�ся жить вме�сте с ро�ди�те�ля�ми. Хо�тя в боль�шин�ст�ве случаев к стар�шим по тра�ди�ции от�но�сят�ся почти�тель�но, осо�бен�но в при�сут�ст�вии посторонних, их по�свя�ща�ют в свои де�ла, спра�ши�ва�ют со�ве�та, но ре�ша�ют все, как пра�ви�ло са�ми. Тра�ди�ции так�же влия�ют и на ор�га�ни�за�цию по�все�днев�но�го до�маш�не�го бы�та. Как и рань�ше, дом долж�на об�слу�жи�вать жен�щи�на, причем ос�нов�ная на�груз�ка на млад�шей из них — не�вест�ке, дочери, внучке. Мужчина ут�вер�жда�ет свой ста�тус вне до�ма. И в тех семь�ях, где это со�блю�да�ет�ся, как пра�ви�ло, кон�фликт�ных си�туа�ций го�раз�до мень�ше, так как ро�ли за�ра�нее пре�до�пре�де�ле�ны. 

В за�ключение мож�но от�ме�тить, что во внут�ри�се�мей�ной сфе�ре про�ис�хо�дят ак�тив�ные про�цес�сы де�мо�кра�ти�за�ции. По сво�им прак��тичес�ким ре�зуль�та�там эти про�цес�сы да�ле�ко не�од�но�значны. Да�же те не�мно�гие при�ме�ры, ко�то�ры�ми мы ог�ра�ничились, по�зво�ля�ют оце�нить про�пор�ции и ам�пли�ту�ду этих из�ме�не�ний и мо�гут слу�жить по�ка�за�те�лем значитель�но�го из�ме�не�ния тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ры. С од�ной сто�ро�ны, цы�га�не еще дос�та�точно стой�ко со�хра�ня�ют свои тра�ди�ци�он�ные чер�ты. Бла�го�да�ря это�му се�мья со�хра�ня�ет свою ста�биль�ность. С дру�гой сто�ро�ны, со�ци�аль�ные пре�об�ра�зо�ва�ния, из�ме�не�ние тра�ди�ци�он�но-бы�то�вых норм по�ве�де�ния, воз�рос�ший со�ци�аль�ный ста�тус жен�щи�ны — все это в значитель�ной ме�ре ме�ня�ет струк�ту�ру се�мьи, а так�же не мо�жет не за�тро�нуть и та�кую важ�ную ха�рак�те�ри�сти�ку цы�ган�ско�го эт�но�са, как са�мо�соз�на�ние, значимость ко�то�рой, осо�бен�но в ус�ло�ви�ях от�сут�ст�вия у цы�ган еди�ной тер�ри�то�рии, умень�ше�ния функ�цио�наль�ной на�груз�ки цы�ган�ско�го язы�ка, осо�бен�но воз�рас�та�ет и да�же в не�ко�то�рой сте�пе�ни уг�ро�жа�ет са�мо�му су�ще�ст�во�ва�нию цы�ган как са�мо�стоя�тель�но�го эт�но�са. 
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Ис�то�ричес�кая прак�ти�ка и сви�де�тель�ст�ва мно�гих ис�сле�до�ва�те�лей в на�шем Отечес�т�ве (причем как в Рос�сии, так и в про�шлом СССР), по�ка�зы�ва�ют, что брак не толь�ко иг�рал тра�ди�ци�он�ную роль важ�но�го об�ще�ст�вен�но�го ин�сти�ту�та, а в цер�ков�ном ви�де�нии — и та�ин�ст�ва, но и вы�сту�пал как ос�нов�ное сред�ст�во жи�лищ�но-пра�во�вой ста�би�ли�за�ции, по�сколь�ку через его по�сред�ст�во об�ре�та�лась про�пис�ка и жи�лье — те два ки�та, на ко�то�рых дер�жа�лась жизнь ка�ж�до�го «на�ше�го» со�вет�ско�го и постсо�вет�ско�го чело�ве�ка. 

В си�лу ис�то�ричес�ки сло�жив�шей�ся в стра�не спе�ци�фичес�кой ре�аль�но�сти, вслед�ст�вие ко�то�рой Мо�ск�ва вы�сту�па�ла как мет�ро�по�лия ве�ли�кой им�пе�рии, яд�ро ад�ми�ни�ст�ра�тив�ной, эко�но�мичес�кой, научно-куль�тур�ной жиз�ни го�су�дар�ст�ва, сре�до�точие его учеб�ных цен�тров и слу�жи�ла во�ж�де�лен�ным объ�ек�том при�тя�же�ния для гра�ж�дан всей стра�ны, про�бле�ма брачнос�ти в сто�ли�це об�ла�да�ла значитель�ной ак�ту�аль�но�стью. 

Прак�ти�ка мно�го�лет�не�го осе�да�ния в сто�ли�це не�мо�ск�вичей в со�вет�ский пе�ри�од через по�сред�ст�во как ис�тин�ных, так и фик�тив�ных бра�ков при�ве�ла к значитель�но�му ус�лож�не�нию со�ци�аль�но-эт�ничес�ко�го со�ста�ва мо�ск�вичей, и без то�го уже ис�то�ричес�ки пе�ст�ро�го. Ре�зуль�та�ты пе�ре�пи�си на�се�ле�ния 1989 г. по�ка�за�ли, что свы�ше 10% на�се�ле�ния при�хо�ди�лось на пред�ста�ви�те�лей бо�лее чем 150 раз�личных на�цио�наль�но�стей, от�личав�ших�ся как сво�ей чис�лен�но�стью, так и ком�пакт�но�стью рас�се�ле�ния 1. Но пе�ре�пись от�ра�зи�ла лишь офи�ци�аль�ное чис�ло про�жи�ваю�щих в сто�ли�це, то�гда как их ре�аль�ная чис�лен�ность бы�ла значитель�но боль�ше: раз�ни�ца со�став�ля�ла не�сколь�ко де�сят�ков ты�сяч чело�век, причем, по не�офи�ци�аль�ным оцен�кам пред�ста�ви�те�лей пра�во�ох�ра�ни�тель�ных ор�га�нов, на�блю�да�лась яв�ная тен�ден�ция рос�та это�го фе�но�ме�на 2. 

В на�ши дни ре�аль�ная чис�лен�ность фак�тичес�ких мо�ск�вичей про�дол�жа�ет уве�личивать�ся уже в гео�мет�ричес�кой про�грес�сии, пред�став�ляя со�бой не�кон�тро�ли�руе�мое яв�ле�ние. Этот бур�ный со�циально-де�мо�гра�фичес�кий про�цесс при�рос�та мо�ск�вичей явил�ся пря�мым след�ст�ви�ем из�ме�не�ний, ох�ва�тив�ших на�шу ро�ди�ну (в ее преж�нем ши�ро�ком значении). 

Во�ца�рив�ший�ся ха�ос, не�ста�биль�ность, во�ен�ные кон�флик�ты и од�но�вре�мен�но но�вые эко�но�мичес�кая си�туа�ция и по�треб�но�сти на�се�ле�ния сти�му�ли�ро�ва�ли бес�кон�троль�ное пе�ре�ме�ще�ние в рам�ках быв�ше�го СССР ог�ром�ных масс на�се�ле�ния, со�рван�но�го или со�рвав�ше�го�ся с на�си�жен�ных мест. Ме�ж�ду тем ни Рос�сия, ни тем бо�лее Мо�ск�ва, в со�от�вет�ст�вии с преж�ним, тра�ди�ци�он�ным, не ус�пев�шим сте�реть�ся со�вет�ским идеа�лом «пре�стиж�но�сти», пе�ре�не�сен�ным в но�вый ис�то�ричес�кий и со�цио�эко�но�мичес�кий кон�текст, не ут�ра�ти�ли сво�ей при�тя�га�тель�но�сти. 

Рас�хо�жим мне�ни�ем яв�ля�ет�ся то, что на се�го�дняш�ний день име�ет�ся сво�бод�ное, бес�кон�троль�ное, сти�хий�ное, ни�кем и ничем не ог�ра�ничивае�мое по�пол�не�ние чис�ла про�жи�ваю�щих в го�ро�де. По мне�нию мо�ск�вичей, анар�хия в го�ро�де уг�ро�жа�ет пре�вра�тить�ся в «бес�пре�дел». В та�ких ус�ло�ви�ях ино�го�род�ним нет не�об�хо�ди�мо�сти при�бе�гать к ка�ким-ли�бо пра�во�вым ме�рам ста�би�ли�за�ции сво�его пре�бы�ва�ния в сто�ли�це (в том чис�ле и к бра�ку — фик�тив�но�му или на�стоя�ще�му), ка�за�лось бы, — при�ез�жай, кто хочет! На пер�вый взгляд, си�туа�ция в Мо�ск�ве вы�гля�дит имен�но так. 

Но на�сколь�ко по�доб�ные пред�став�ле�ния о мо�с�ков�ских реа�ли�ях со�от�вет�ст�ву�ют фак�тичес�ко�му по�ло�же�нию ве�щей? 

Осе�да�ние в го�ро�де (в по�след�нее вре�мя и в Мо�с�ков�ской об�лас�ти) чис�лен�ных ком�пакт�ных групп не�мо�с�ков�ско�го ино�эт�ничес�ко�го на�се�ле�ния значитель�но пре�до�пре�де�ле�но са�мой со�вре�мен�ной си�туа�ци�ей. Це�лый ряд фак�то�ров (сре�ди ко�то�рых, на�при�мер, об�щая ли�бе�ра�ли�за�ция си�туа�ции в стра�не и, в час�т�но�сти, ли�бе�ра�ли�за�ция в во�про�сах при�об�ре�те�ния жи�лья, стре�ми�тель�ный рост вся�ко�го ро�да ис�тин�но- и псев�до�де�ло�вых струк�тур, слу�жа�щих час�то ле�галь�ным при�кры�тым весь�ма со�мни�тель�ной дея�тель�но�сти, ос�лаб�ле�ние кон�тро�ля внут�ри�го�род�ской си�туа�ции как след�ст��вие раз�ва�ла ста�рых струк�тур вла�сти и не�дос�та�точной эф�фек�тив�но�сти но�вых на фо�не ца�ря�щей в го�су�дар�ст�ве кор�руп�ции; от�сут�ст�вие со�вре�мен�ной и аде�к�ват�ной ны�неш�не�му по�ло�же�нию в стра�не пра�во�вой ба�зы и за�ко�но�да�тель�ной ос�но�вы кон�тро�ля на�цио�наль�ной, со�цио-де�мо�гра�фичес�кой и ми�гра�ци�он�ной об�ста�нов�ки в Мо�ск�ве; не�хват�ка средств и не�дос�та�точность чис�лен�но�го со�ста�ва ор�га�нов ох�ра�ны пра�во�по�ряд�ка, а так�же — что гре�ха та�ить! — их не�ред�кая кор�рум�пи�ро�ван�ность; на�ко�нец, фак�тичес�кая ма�ло�мощ�ность не�мно�гочис�лен�ных и ра�зоб�щен�ных ми�гра�ци�он�ных служб и т.д.) по�зво�лил по�дав�ляю�ще�му боль�шин�ст�ву вновь при�бы�ваю�щих в сто�ли�цу про�сто «уй�ти на дно». 

Го�род�ские вла�сти не�сколь�ко за�по�зда�ло от�реа�ги�ро�ва�ли на мас�си�ро�ван�ное «ос�вое�ние» Мо�ск�вы ино�го�род�ни�ми. Но ка�кие-то ме�ры, в ос�нов�ном в по�след�нее вре�мя, при�ни�ма�ют�ся. 

Речь идет, в пер�вую очередь, о начале при�ме�не�ния под�пи�сан�но�го мэ�ром Мо�ск�вы «Вре�мен�но�го по�ло�же�ния о ре�ги�ст�ра�ции при�бы�ваю�щих в го�ро�де Мо�ск�ве гра�ж�дан, по�сто�ян�но про�жи�ваю�щих за пре�де�ла�ми Рос�сий�ской Фе�де�ра�ции в гра�ни�цах быв�ше�го СССР, ли�бо не имею�щих по�сто�ян�но�го мес�та жи�тель�ст�ва», из�да�ние ко�то�ро�го оз�на�ме�но�ва�ло от�кры�тие пра�ви�тель�ст�вом Мо�ск�вы кам�па�нии по уси�ле�нию кон�тро�ля внут�ри�го�род�ской си�туа�ции. Прав�да, указ в на�стоя�щем ви�де (и по�сле�дую�щие до�ку�мен�ты, его до�пол�няю�щие) яв�ля�ет�ся ма�ло�эф�фек�тив�ным сред�ст�вом борь�бы с не�кон�тро�ли�руе�мы�ми ми�гра�ция�ми в го�ро�де (на�ру�ше�ние пра�вил ре�ги�ст�ра�ции или ук�ло�не�ние от нее влечет за со�бой штраф в дву�крат�ном раз�ме�ре ми�ни�маль�ной за�ра�бот�ной пла�ты, лег�ко «оси�ли�вае�мый» при�ез�жи�ми). Тем не ме�нее, сам факт его по�яв�ле�ния внес не�ко�то�рое смя�те�ние в ря�ды «при�шлых». Об этом сви�де�тель�ст�ву�ет их час�тичный от�ток и сме�ще�ние в Мо�с�ков�скую об�ласть, рез�кое уве�личение чис�ла сме�шан�ных бра�ков в ме�ся�цы, по�сле�до�вав�шие за по�яв�ле�ни�ем ука�за. 

Ша�ги в де�ле под�дер�жа�ния ста�биль�но�сти в го�ро�де, упо�ря�дочения ми�гра�ци�он�ных про�цес�сов и пре�дот�вра�ще�ния ме�жэт�ничес�ких кон�флик�тов, пусть роб�кие и не�дос�та�точные, но при�шед�шие на сме�ну из�началь�ной апа�тии го�род�ских вла�стей, весь�ма ощу�ти�мо сти�му�ли�ро�ва�ли по�треб�ность вновь при�бы�ваю�щих в Мо�ск�ву, а так�же на�хо�див�ших�ся в го�ро�де, как-то за�кре�пить и ле�га�ли�зи�ро�вать свое по�ло�же�ние. Бо�лее обес�печен�ные по�шли по за�кон�но�му пу�ти при�об�ре�те�ния про�пис�ки на аук�цио�нах и проч. Боль�шин�ст�во, не рас�по�ла�гая фи�нан�со�вой возможностью осу�ще�ст�в�ле�ния по�доб�но�го ша�га, об�ра�ти�лись к ста�ро�му, значитель�но бо�лее де�ше�во�му, ап�ро�бирован�но�му в со�вет�ский пе�ри�од сред�ст�ву ста�би�ли�за�ции — бра�ку, причем в пер�вую очередь имен�но к бра�ку фик�тив�но�му, тре�бую�ще�му значитель�но мень�ших вре�мен�ных за�трат и мень�шей «воз�ни», чем «ис�тин�ный брак». 

Мы уже об�ра�ща�лись к те�ме «ис�тин�ной» и фик�тив�ной брач�нос��ти сре�ди пред�ста�ви�те�лей не�ко�то�рых ре�гио�наль�но-эт�ни�чес��ких групп, по�пол�нив�ших на�се�ле�ние Мо�ск�вы в 1992-1993 гг. 

На�пом�ним, что ис�сле�до�ва�ние ба�зи�ро�ва�лось на оп�ро�сах, про�во�див�ших�ся сре�ди мо�ло�дых рус�ских, прие�хав�ших в Мо�ск�ву из про�вин�ции с це�лью за�кре�пить�ся в ней, сре�ди гру�зин и вы�ход�цев из Се�вер�ной Осе�тии (весь этот слой рес�пон�ден�тов был на�ми ус�лов�но обоз�начен как груп�па «А»). Об�ра�ще�ние в пе�ри�од ис�сле�до�ва�ния к гру�зи�нам и осе�ти�нам как объ�ек�ту изучения бы�ло пре�до�пре�де�ле�но тем фак�том, что, по из�вест�ным по�ли�тичес�ким причинам, в Мо�ск�ве на�блю�дал�ся при�ток пред�ста�ви�те�лей имен�но этих «кав�каз�ских на�цио�наль�но�стей». Кро�ме то�го, в хо�де оп�ро�са мы ра�бо�та�ли с ин�фор�ма�то�ра�ми-гру�зи�на�ми и осе�ти�на�ми бо�лее «взрос�ло�го» по�ко�ле�ния, ро�див�ши�ми�ся в Мо�ск�ве или дав�но в ней про�жи�ваю�щи�ми (груп�па «Б»). Ра�бо�та про�во�ди�лась по прин�ци�пу «ма�лой вы�бор�ки»: в со�став ка�ж�дой оп�ра�ши�вае�мой на�цио�наль�ной под�груп�пы вхо�ди�ло 100 чело�век. 

В 1994 г. груп�па «А» бы�ла так�же до�пол�не�на рес�пон�ден�та�ми азер�бай�джан�ца�ми, по�сколь�ку имен�но вы�ход�цы из Азер�бай�джа�на по сво�ей чис�лен�но�сти и по мас�си�ро�ван�но�сти про�ник�но�ве�ния в Мо�ск�ву яв�ля�ют�ся в 1994 г. «груп�пой го�да». 

При срав�не�нии от�ве�тов рес�пон�ден�тов групп «А» и «Б» при�ни�ма�лось во вни�ма�ние их со�ци�аль�ное и куль�тур�ное раз�личие. Ес�ли в 60-e-80-e го�ды в Мо�ск�ву при�бы�ва�ло боль�ше вы�ход�цев из го�ро�дов, с выс�шим или спе�ци�аль�ным об�ра�зо�ва�ни�ем, то сре�ди оп�ро�шен�ных в 1992-1993 гг. из пер�вой груп�пы уве�личил�ся про�цент сель�ских жи�те�лей, и бо�лее низ�ким был в це�лом уро�вень об�ра�зо�ва�ния. Оп�рошенная груп�па азер�бай�джан�цев прак�тичес�ки пол�но�стью со�стоя�ла из жи�те�лей се�ла, уро�вень об�ра�зо�ва�ния ко�то�рых не вы�хо�дил за пре�де�лы в 6-8, ре�же 10 клас�сов шко�лы. 

По�дав�ляю�щее боль�шин�ст�во «при�шлых» со�став�ля�ют мужчи�ны брачно�го воз�рас�та, для ко�то�рых во�прос бра�ка пред�став�ля�ет ин�те�рес от�нюдь не толь�ко в его фик�тив�ном ас�пек�те. 

Ис�сле�до�ва�ние брачнос�ти и, в час�т�но�сти, сме�шан�ных бра�ков (в их как «истинной», так и фик�тив�ной мо�ди�фи�ка�ци�ях) при�об�ре�та�ет осо�бую ак�ту�аль�ность в кон�тек�сте со�вре�мен�ной Мо�ск�вы. 

В на�стоя�щих ус�ло�ви�ях пер�спек�ти�вы даль�ней�ше�го осе�да�ния, вне�дре�ния в мо�с�ков�скую жизнь и ас�си�ми�ля�ции «при�шлых» на�столь�ко не�га�тив�но вос�при�ни�ма�ют�ся мо�ск�вичами, что уси�ли�ва�ют пси�хо�ло�гичес�кую ксе�но�фо�бию и дра�ма�ти�зи�ру�ют си�туа�цию, не�ред�ко под�вер�гая кор�ро�зии весь�ма спо�кой�ные ран�ее от�но�ше�ния ко�рен�ных мо�ск�вичей с пред�ста�ви�те�ля�ми раз�личных эт�но�сов, ро�див�ши�ми�ся в Мо�ск�ве или «впи�сав�ши�ми�ся» в мо�с�ков�ский «по�лис». 

Брак в его «ре�аль�ной» мо�ди�фи�ка�ции мо�жет смягчить внут�ри�мос�ков�скую меж�на�цио�наль�ную об�ста�нов�ку, амор�ти�зи�руя ее кон�фликт�ность. Фик�тив�ный сме�шан�ный брак так�же спо�соб�ст�ву�ет раз�ряд�ке на�пря�жен�но�сти в ме�жэт�ничес�ких взаи�мо�от�но�ше�ни�ях. В от�личие от «ре�аль�но�го», как это по�ка�зы�ва�ют ре�зуль�та�ты ис�сле�до�ва�ни�я, он ве�дет к ком�пакт�но�му обо�соб�ле�нию эт�ничес�ких груп�пе в ареа�ле их про�жи�ва�ния и умень�ше�нию «пло�ща�ди» их взаи�мо�со�при�кос�но�ве�ния с мо�ск�вичами. 

В ус�ло�ви�ях бес�кон�троль�но�го по�пол�не�ния мо�с�ков�ско�го «по�ли�са» ог�ром�ны�ми мас�са�ми раз�но�эт�ничес�ко�го на�се�ле�ния, дес�та�би�ли�зи�рую�ще�го пра�во�вую, со�ци�аль�ную, эко�но�мичес�кую, де�мо�гра�фичес�кую жизнь го�ро�да, лю�бая фор�ма фик�са�ции ино�го�род�них (в том чис�ле и через по�сред�ст�во бра�ка) весь�ма по�зи�тив�на. 

Оп�рос про�во�дил�ся при по�мо�щи ано�ним�ных во�прос�ни�ков, со�дер�жав�ших це�лый ряд во�про�сов от�но�си�тель�но брачных и сек�су�аль�ных (в ши�ро�ком смыс�ле это�го по�ня�тия) при�ори�те�тов. Во�прос�ник так�же со�дер�жал круг во�про�сов, по�зво�ляю�щих оп�ре�де�лить сте�пень со�хран�но�сти у рес�пон�ден�тов тра�ди�ци�он�но-на�цио�наль�ных (с его точки зре�ния) сте�рео�ти�пов в вы�бо�ре брачной парт�нер�ши, в ин�тер�пре�та�ции об�раза жен�щи�ны, от�но�ше�ния к ней и с ней. По�пут�но ос�ве�ща�лись и во�про�сы, ка�саю�щие�ся ро�ли и мес�та жен�щи�ны в се�мье, про�бле�мы ее за�ня�то�сти, оп�ла�ты ее тру�да, спе�ци�фи�ки ее дея�тель�но�сти. Ос�ве�ща�ют�ся и про�бле�мы на�цио�наль�ных взаи�мо�от�но�ше�ний, со�хра�не�ния на�цио�наль�ных сте�рео�ти�пов, бы�то�ва�ния тех или иных на�цио�наль�но-ок�ра�шен�ных ус�та�но�вок. 

Очевид�ную труд�ность в хо�де ра�бо�ты вы�звал как «вы�ход» на рес�пон�ден�тов, осо�бен�но кав�каз�цев, в боль�шин�ст�ве сво�ем «не�ле�га�лов», так и об�су�ж�де�ние с ни�ми по�доб�но�го ро�да про�блем. Ус�пеш�ное осу�ще�ст�в�ле�ние ис�сле�до�ва�ния бы�ло пре�до�пре�де�ле�но его ано�ним�но�стью. 

Па�рал�лель�ный оп�рос «но�вых не�мо�ск�вичей» и их со�отечес�т�вен�ни�ков по�зво�ля�ет про�сле�дить пред�по�ла�гае�мые ва�риа�ции раз�личных на�цио�наль�ных сте�рео�ти�пов и их из�ме�не�ние вследствие раз�личных сро�ков ас�си�ми�ля�ции. 

Прак�тичес�ки все рес�пон�ден�ты груп�пы «А» раз�де�ля�ли «ис�тин�ный» и «фик�тив�ный» бра�ки, еди�но�душ�но при�дер�жи�ва�ясь мне�ния, что при за�ключении вто�ро�го нуж�ны «чес�т�ный де�ло�вой» под�ход к жен�щи�не и от�кро�вен�ность, во из�бе�жа�ние лож�но�го тол�ко�ва�ния ею этих дей�ст�вий, и не�мед�лен�ная вы�пла�та то�го, что ей при�чита�ет�ся. Срав�не�ние ре�зуль�та�тов ан�ке�ти�ро�ва�ния 1992-93 гг. и 1994 г. по�зво�ля�ет сде�лать вы�вод, что азер�бай�джан�цы опе�ри�ру�ют уже бо�лее со�вер�шен�ной и раз�ра�бо�тан�ной «сис�те�мой де�ло�вых взаи�мо�от�но�ше�ний» с жен�щи�на�ми, чем их «пред�ше�ст�вен�ни�ки» «не�мо�ск�вичи», при ко�то�рых «де�ло�вая ос�но�ва» этих взаи�мо�от�но�ше�ний толь�ко за�кла�ды�ва�лась. При вы�пла�те сум�мы учиты�ва�ет�ся ин�фля�ция. Мужчина в обя�за�тель�ном по�ряд�ке бе�рет на се�бя по�га�ше�ние всех до�пол�ни�тель�ных трат, свя�зан�ных с юри�дичес�кой про�це�ду�рой оформ�ле�ния бра�ка и про�пис�ки. Во всех случаях бе�рет�ся на пол�ное со�дер�жа�ние ре�бе�нок, ро�див�ший�ся в тех случаях, ко�гда жен�щи�на «не�до�по�ня�ла» фик�тив�ность бра�ка и на�стоя�ла на пе�ре�хо�де гра�ни су�гу�бо де�ло�вых от�но�ше�ний. 

Дос�та�точно од�но�тип�ным — ра�зу�ме�ет�ся, с учетом на�цио�наль�ной спе�ци�фи�ки, бы�ло тол�ко�ва�ние «ис�тин�но�го» бра�ка. Так, боль�шин�ст�во гру�зин�ских ин�фор�ма�то�ров груп�пы «А» ха�рак�те�ри�зо�ва�ло его как со�юз, на�прав�лен�ный на соз�да�ние до�маш�не�го очага, на вос�про�из�вод�ст�во по�том�ст�ва и вос�пи�та�ние его в гру�зин�ском ду�хе. В этом во�про�се осе�ти�ны дер�жа�лись ме�нее же�ст�ких взгля�дов, то�гда как рус�ские рас�смат�ри�ва�ли же�ну как рав�но�прав�ную «под�ру�гу», значитель�но мень�ше уде�ляя вни�ма�ния по�том�кам. Сре�ди азер�бай�джан�цев по�том�ки как цель бра�ка и но�си�те�ли куль�тур�ной пре�ем�ст�вен�но�сти фи�гу�ри�ро�ва�ли дос�та�точно ма�ло. Ос�нов�ной упор де�лал�ся на под�дер�жа�ние му�суль�ман�ско�го (но ско�рее не ре�ли�ги�оз�но�го, а тра�ди�ци�он�но�го куль�тур�но-бы�то�во�го) ду�ха в до�ме. 

При от�ве�те на во�прос о на�цио�наль�ном пред�почте�нии в брачном вы�бо�ре 96% гру�зин (груп�па «А») ука�за�ли в качес�т�ве един�ст�вен�но воз�мож�ных парт�нерш в «ис�тин�ном» бра�ке гру�зи�нок. Осе�ти�ны при�дер�жи�ва�лись бо�лее ин�тер�на�цио�наль�ных взгля�дов, су�жая тем не ме�нее аре�ал брачно�го вы�бо�ра кав�каз�ским ре�гио�ном. Уди�ви�тель�ной для нас ока�за�лась по�зи�ция азер�бай�джан�ских рес�пон�ден�тов. Они не ого�ва�ри�ва�ли пря�мо и же�ст�ко не�об�хо�ди�мость под�дер�жа�ния эт�ничес�кой или кон�фес�сио�наль�ной эн�до�гам�но�сти (хо�тя та�ко�вая и же�ла�тель�на). В «ис�тин�ный» брак мож�но всту�пать с жен�щи�ной лю�бой на�цио�наль�но�сти, лишь бы она смог�ла обес�печить и под�дер�жать «нуж�ный» (читай: азер�бай�джан�ский) дух в до�ме. Са�мо это тре�бо�ва�ние в прин�ци�пе уже пре�до�пре�де�ля�ет дос�та�точно же�ст�кий эт�ничес�кий от�бор брачных парт�нерш. Но в сре�де азер�бай�джан�цев не так силь�но, как, на�при�мер, сре�ди гру�зин, дек�ла�ри�ро�ва�лось тре�бо�ва�ние эт�ничес�кой «экс�клю�зив�но�сти» при соз�да�нии «ис�тин�но�го» бра�ка. В сре�де азер�бай�джан�цев дос�та�точно час�то фигу�ри�ро�ва�ли чув�ст�ва как мо�ти�ва�ция за�ключения та�ко�го бра�ка, уди�ви�тель�но ред�ко упо�ми�нав�шие�ся сре�ди ос�таль�ных пред�ста�ви�те�лей груп�пы «А». У рус�ских 45% ин�фор�ма�то�ров вы�ска�за�лось в поль�зу толь�ко «со�пле�мен�ных» жен, то�гда как 55% рес�пон�ден�тов включало в чис�ло воз�мож�ных — а подчас и же�ла�тель�ных — брачных парт�нерш ино�стра�нок раз�личных на�цио�наль�но�стей. 

При�мер�но у 50% рес�пон�ден�тов-кав�каз�цев груп�пы «Б» из�началь�но фик�тив�ный брак с мо�ск�вичка�ми пре�вра�тил�ся по�том в дос�та�точно счас�т�ли�вый на�стоя�щий, боль�шин�ст�во пред�ста�ви�те�лей этой груп�пы так�же ут�вер�жда�ли пред�почти�тель�ность со�на�цио�наль�но�сти суп�ру�гов. 

При ха�рак�те�ри�сти�ке рус�ских жен�щин и, в час�т�но�сти, мо�ск�вичек, наи�бо�лее не�га�тив�ные оцен�ки про�звучали из уст кав�каз�цев, осу�ж�даю�щих их как «слиш�ком дос�туп�ных», «из�лиш�не ко�ры�ст�ных», «уни�жаю�щих мужчин» и т.д. Да�же рус�ские про�вин�циа�лы (око�ло 50%) подчер�ки�ва�ли чрез�мер�ную «рас�пу�щен�ность» и «жес�то�кость» мо�ск�вичек, от�мечая их как наи�ме�нее же�ла�тель�ных парт�нерш в «ис�тин�ном бра�ке». 

Но од�но�вре�мен�но очень мно�гие рес�пон�ден�ты-кав�каз�цы от�ме�ти�ли, что рус�ские жен�щи�ны «не�за�ме�ни�мы», ко�гда на�до «по�го�во�рить», да�же «по�со�ве�то�вать�ся», к ним мож�но «об�ра�тить�ся за по�мо�щью». (Та�ким бы�ло мне�ние свы�ше 40% гру�зин�ских ин�фор�ма�то�ров, еще боль�ше�го чис�ла осе�тин, бо�лее чем 65% азер�бай�джан�цев-ин�тер�вьюе�ров). Рус�ские жен�щи�ны вы�со�ко ко�ти�ру�ют�ся как сек�су�аль�ные парт�нер�ши имен�но в си�лу сво�ей значитель�ной, по срав�не�нию с кав�каз�ски�ми жен�щи�на�ми, рас�кре�по�щен�но�сти и «гра�мот�но�сти». Сек�су�аль�ные от�но�ше�ния со «свои�ми» парт�нер�ша�ми (и тем бо�лее же�на�ми), как пра�ви�ло, инвариант�ны и стро�ят�ся на ос�но�ве «клас�сичес�ких» тра�ди�ций и ка�но�нов по�ве�де�ния, ис�ключаю�щих сколь�ко-ли�бо ак�тив�ное учас�тие жен�щи�ны и пред�по�ла�гаю�щих в ко�нечном ито�ге про�дол�же�ние ро�да. От рус�ских тре�бу�ет�ся как раз об�рат�ное: су�гу�бая сек�су�аль�ность без не�же�ла�тель�ных «по�след�ст�вий», ак�тив�ность и фан�та�зия. По за�мечанию этой ка�те�го�рии рес�пон�ден�тов, в рус�ских жен�щи�нах они на�хо�дят хо�ро�ших под�руг и лю�бов�ниц, но во�все не стре�мят�ся «слить�ся» с ни�ми на�ве�ки — под�дер�жа�ние не�кой дис�тан�ции в от�но�ше�ни�ях с ни�ми, по ут�вер�жде�нию ин�фор�ма�то�ров, не�об�хо�ди�мо. Наи�бо�лее мяг�кие и тер�пи�мые от�зы�вы о рус�ских жен�щи�нах и о мо�ск�вичках, в час�т�но�сти, ис�хо�ди�ли из уст азер�бай�джан�цев. По�ла�га�ем, что это пре�до�пре�де�ле�но тем, что к мо�мен�ту мас�си�ро�ван�ной ми�гра�ции в Мо�ск�ву пред�ста�ви�те�лей это�го на�ро�да бы�лая ост�ро�та внут�ри�го�род�ских меж�на�цио�наль�ных от�но�ше�ний и, в час�т�но�сти, ксе�но�фо�бия мо�ск�вичей по от�но�ше�нию к пре�сло�ву�тым ли�цам «кав�каз�ской на�цио�наль�но�сти» бы�ла не�сколь�ко пре�одо�ле�на, и ме�жэт�ничес�кие от�но�ше�ния в го�ро�де смягчились. 

При пе�речис�ле�нии черт «иде�аль�ной же�ны» боль�шин�ст�во рес�пон�ден�тов-кав�каз�цев ха�рак�те�ри�зо�ва�ли ее как ту, ко�то�рую «мож�но по�ка�зать ро�ди�те�лям», за ко�то�рую «не стыд�но пе�ред род�ст�вен�ни�ка�ми», ко�то�рая со�от�вет�ст�ву�ет «на�шим» (то есть на�цио�наль�ным) пред�став�ле�ни�ям; та�кая же�на долж�на быть «ум�ной», «не вме�ши�ваю�щей�ся в де�ла му�жа». Рус�ские же ин�фор�ма�то�ры груп�пы «А» час�то за�труд�ня�лись дать оп�ре�де�ле�ние «иде�аль�ной же�ны». По срав�не�нию с ни�ми значитель�но боль�ший про�цент кав�каз�цев от�да�ет пред�почте�ние жен�щи�нам с бо�лее за�ни�жен�ны�ми ин�тел�лек�ту�аль�ны�ми по�ка�за�те�ля�ми. Гла�вен�ст�во жен�щи�ны в се�мье не при�зна�ва�лось ни од�ной из всех на�цио�наль�ных под�групп рес�пон�ден�тов. Боль�шин�ст�во рус�ских, свы�ше 40% осе�тин и не�ко�то�рая до�ля азер�бай�джан�цев (!) до�пус�ка�ли не�ко�то�рое ра�вен�ст�во в се�мье (хо�тя и с ого�вор�ка�ми), но 90% гру�зин оп�ре�де�ля�ли роль жен�щи�ны как «подчинен�ную». Ак�тив�но не�га�тив�ным бы�ло и от�но�ше�ние гру�зин к фак�ту ра�бо�ты жен�щи�ны и аб�со�лют�но ка�те�го�ричес�ким был за�прет на за�ня�тость в сфе�ре раз�влечений, об�слу�жи�ва�ния и т.д. В пос�лед�нем во�про�се та�бу гру�зин сов�па�да�ло с те�ми, ко�то�рые на�кла�ды�ва�ли на дея�тель�ность жен�щин как азер�бай�джан�цы, так и отчас�ти осе�ти�ны. 

Ин�фор�ма�то�ры-кав�каз�цы (груп�па «Б»), от�да�вая пред�почте�ние «до�маш�ним» жен�щи�нам, тем не ме�нее не воз�ра�жа�ли про�тив фак�та их за�ня�то�сти. Един�ст�вен�ное, в чем сов�па�ло мне�ние пред�ста�ви�те�лей обе�их групп, это в том, что до�ход же�ны не дол�жен пре�вы�шать до�ход му�жа, но пред�почти�тель�но, что�бы он был ни�же. В этом от�но�ше�нии рус�ские му�жья ока�за�лись аб�со�лют�но сво�бод�ны�ми от ком�плек�сов и пред�рас�суд�ков: око�ло 60% оп�ро�шен�ных от�ме�ти�ли свое впол�не по�зи�тив�ное от�но�ше�ние не толь�ко к рав�ной, но и к «ли�ди�рую�щей» зар�пла�те же�ны. Аб�со�лют�ную ши�ро�ту взгля�дов 90% рус�ских про�де�мон�ст�ри�ро�ва�ло в от�но�ше�нии ха�рак�те�ра за�ня�то�сти суп�ру�ги, до�пус�кая впол�не «сме�лые» ви�ды ее дея�тель�но�сти. 

Свое пре�бы�ва�ние в Мо�ск�ве как «окончатель�ное» и «же�лан�ное» рас�смат�ри�ва�ло по�дав�ляю�щее боль�шин�ст�во рус�ских (98%), свы�ше 60% гру�зин�ских рес�пон�ден�тов, не�ко�то�рая до�ля осе�тин и не�значитель�ное чис�ло азер�бай�джан�цев. По�след�ние оце�ни�ва�ли пре�бы�ва�ние в Мо�ск�ве как вре�мен�ное, вы�ну�ж�ден�ное, свя�зан�ное с эко�но�мичес�кой, во�ен�ной и по�ли�тичес�кой си�туа�ци�ей на ро�ди�не. Куль�тур�но-бы�то�вая и пси�хо�ло�гичес�кая ат�мо�сфе�ра Мо�ск�вы ха�рак�те�ри�зо�ва�лась ими как вра�ж�деб�ная, чужая, же�ст�кая. Очевид����но, что по�доб�ные ус�та�нов�ки не пред�по�ла�га�ют ни�ка�ко�го куль�тур�но-ас�си�ми�ля�ци�он�но�го рас�тво�ре�ния. 

Но да�же те кав�каз�ские ин�фор�ма�то�ры, ко�то�рые оце�ни�ва�ли свой пе�ре�езд в Мо�ск�ву как окончатель�ный, всячес�ки подчер�ки�ва�ли же�ла�ние куль�тур�но-бы�то�во�го обо�соб�ле�ния в Мо�ск�ве и про�жи�ва�ния в на�цио�наль�но-род�ст�вен�ной сре�де. 

Та�ким об�ра�зом, пре�об�ла�даю�щим эт�ничес�ким ком�по�нен�том, рас�тво�ряю�щим�ся в сре�де мо�ск�вичей, яв�ля�ют�ся мно�гочис�лен�ные вы�ход�цы из про�вин�ции рос�сий�ско�го ре�гио�на, а от�нюдь не пу�гаю�щие нас «ино�го�род�цы», хо�тя и при�сут�ст�вую�щие в боль�шом чис�ле в сто�ли�це. 

Под�во�дя ито�ги ре�зуль�та�там оп�ро�са, мож�но вкрат�це сфор�му�ли�ро�вать сле�дую�щие вы�во�ды. Объ�ек�тив�но су�ще�ст�вую�щая в на�стоя�щий мо�мент в Мо�ск�ве тен�ден�ция осе�да�ния «при�шлых» зи�ж�дет�ся не на их рас�тво�ре�нии, не на ас�си�ми�ля�ци�он�ной ос�но�ве, от�вер�гае�мой как мо�ск�вичами, так и са�ми�ми «при�шлы�ми». Брак с мо�ск�вичка�ми пред�став�ля�ет для обе�их сто�рон фор�маль�ный акт, спо�соб ле�га�ли�за�ции ста�ту�са «при�шло�го», ино�гда зна�ме�нуя со�бой пер�вую фа�зу «ос�вое�ния» Мо�ск�вы с тем, что�бы по�том соз�дать там свою на�стоя�щую, вы�дер�жан�ную в на�цио�наль�ных тра�ди�ци�ях се�мью, в идеа�ле — в рам�ках не�ких обо�соб�лен�ных на�цио�наль�ных анк�ла�вов, при�мер ко�то�рых мы уже име�ем в преж�ней Мо�ск�ве (дос�та�точно вспом�нить сло�бо�ды). Вер�ность рес�пон�ден�тов тра�ди�ци�он�ным брачным идеа�лам под�твер�жда�ет при�вер�жен�ность «при�шлых» эн�до�гам�ным прин�ци�пам, пусть и не все�гда реа�ли�зуе�мым в на�стоя�щее вре�мя. 

Мо�ск�ва, очевид�но, мо�жет прий�ти в пер�спек�ти�ве к то�му но�во�му для се�бя опы�ту по�ли�эт�ничес�ко�го про�жи�ва�ния, ко�то�рый, по су�ще�ст�ву, пред�став�ля�ет со�бой лишь воз�вра�ще�ние к «хо�ро�шо за�бы�то�му ста�ро�му». Эра «со�циа�ли�стичес�ко�го ин�тер�на�цио�на�лиз�ма», на про�тя�же�нии ко�то�рой Мо�ск�ва «под�пи�ты�ва�лась» из�вне, пред�став�ляя со�бой отечес�т�вен�ную мо�ди�фи�ка�цию «пла�виль�но�го кот�ла», за�вер�ши�лась, ока�зав свое качес�т�вен�ное влия�ние на со�став на�се�ле�ния го�ро�да. Даль�ней�ший курс на�цио�наль�но-де�мо�гра�фи�чес��ко�го раз�ви�тия из�ме�нил�ся. 

Вме�сто по�ли�эт�ничес�ко�го спла�ва Мо�ск�ва бу�дет пред�став�лять со�бой ор�га�ничную со�во�куп�ность со�су�ще�ст�вую�щих на�цио�наль�ных общ�но�стей, а ас�си�ми�ля�ци�он�ные про�цес�сы на пер�вом эта�пе бу�дут про�те�кать в сре�де «при�шлых» рус�ских, при�во�дя к ин�тен�сив�ной не эт�ничес�кой, а со�циально-де�мо�гра�фичес�кой «раз�бав�лен�но�сти» на�се�ле�ния Мо�ск�вы. 
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4 Фа�ис О. Д. О брачно-сек�су�аль�ных при�ори�те�тах пред�ста�ви�те�лей не�ко�то�рых эт�ничес�ких групп на�се�ле�ния Мо�ск�вы на со�вре�мен�ном эта�пе (1992-1993 гг.) // Жен�щи�на и сво�бо�да. М., 1994. С. 167-175. 

�Се�мья ал�тай�цев: 

про�шлое, на�стоя�щее, бу�ду�щее

С. П. Тюх�те�не�ва









Ал�тай�цы — на�род, про�жи�ваю�щий в Рес�пуб�ли�ке Ал�тай Рос�сий�ской Фе�де�ра�ции. Их чис�лен�ность по пе�ре�пи�си 1989 г. — 70,777 чело�век 1. 

Ал�тай�цы пред�ста�ви�те�ли юж�но-�си�бир�ской пе�ре�ход�ной ра�сы, язык от�но�сит�ся к тюрк�ской груп�пе ал�тай�ской язы�ко�вой се�мьи. В нем вы�де�ля�ют�ся диа�лек�ты: ал�тай-ки�жи, те�лен�гит�ский, ту�ба�лар�ский, чал�кан�ский и др. Ли�те�ра�тур�ный язык об�ра�зо�вал�ся на ос�но�ве диа�лек�та ал�тай-ки�жи. Пись�мен�ность соз�да�на в XIX в. на ба�зе рус�ско�го ал�фа�ви�та. Эт�но�куль�тур�ные осо�бен�но�сти ал�тай�цев обу�слов�ле�ны дли�тель�ны�ми кон�так�та�ми древ�них тюрк�ских, мон�голь�ских, угор�ских, са�мо�дий�ских, кет�ских пле�мен 2.  

Ли�те�ра�тур�ные ис�точни�ки, ос�ве�щаю�щие во�про�сы се�мей�но-брачных норм ал�тай�цев, мож�но раз�де�лить на три груп�пы: 

1) тру�ды слу�жи�те�лей Ал�тай�ской ду�хов�ной мис�сии (с 40-х годов XIX в.); 

2) ра�бо�ты, спе�ци�аль�но по�свя�щен�ные се�мей�но-брачным от�но�ше�ни�ям, об�ря�дам и обычаям ал�тай�цев (cepедина XIX — 80-е годы XX в.) 

3) тру�ды ис�сле�до�ва�те�лей, по�пут�но с ре�ше�ни�ем иных во�про�сов опи�сы�ваю�щих се�мей�ный быт (cepедина XVIII — середина ХХ в.). 

Ос�но�вы�ва�ясь на дан�ных нар�ра�тив�ных ис�точни�ков и ли�те�ра�ту�ры по эт�но�гра�фии ал�тай�цев, их се�мью в кон�це XIX в. мож�но оха�рак�те�ри�зо�вать сле�дую�щи�ми чер�та�ми: 

а) фор�ма бра�ка мо�но�га�мия и по�ли�га�мия, при этом ис�сле�до�ва�те�ли вы�де�ля�ют два ус�ло�вия су�ще�ст�во�ва�ния мно�го�жен�ст�ва: 

1) социальные — как след�ст�вие бра�ков ма�ло�лет�них мальчиков со взрос�лы�ми де�вуш�ка�ми; 

2) эко�но�мичес�кие — же�ны бо�га�тых, круп�ных ско�тов�ла�дель�цев име�ли от�дель�ные юр�ты и ве�ли от�дель�ное хо�зяй�ст�во, 

б) брачный воз�раст: для мужчин начиная с 7 лет, для жен�щин — с 14 лет;  3. 

в) ви�ды бра�ка: 

— брак ма�ло�лет�них де�тей по сго�во�ру ро�ди�те�лей (сю�да же мож�но от�не�сти сго�вор о бра�ке еще не ро�див�ших�ся, но уже ожи�дае�мых де�тей) 

— брак по сго�во�ру ро�ди�те�лей с уп�ла�той ка�лы�ма; 

— брак пу�тем умы�ка�ния не�вес�ты с уп�ла�той ка�лы�ма или без; 

— кросску�зенный брак; 

г) ле�ви�рат, со�ро�рат; 

д) эк�зо�га�мия как ос�нов�ное тре�бо�ва�ние при за�ключении бра�ка; 

е) пат�ри�ло�каль�ность бра�ка; 

ж) обычай из�бе�га�ния не�вест�кой стар�ших род�ст�вен�ни�ков му�жа, его от�ца, брать�ев, брать�ев от�ца; как его след�ст�вие воз�ник «осо�бый жен�ский язык» (име�на му�жа, све�кра и др. стар�ших род�ст�вен�ни�ков му�жа бы�ли для жен�щи�ны та�буи�ро�ва�ны, по�это�му при�ме�ня�лись сло�ва, за�ме�няю�щие их); 

з) нор�мы обычно�го пра�ва оп�ре�де�ля�ли иму�ще�ст�вен�ные от�но�ше�ния сле�дую�щим об�ра�зом: иму�ще�ст�во за�кре�п�ля�лось по нис�хо�дя�щей муж�ской ли�нии в пре�де�лах се�мьи, отец при жиз�ни вы�де�лял стар�шим сы�новь�ям их до�лю на�след�ст�ва, млад�ший ос�та�вал�ся с ро�ди�те�ля�ми и на�сле�до�вал все ос�тав�шее�ся, в случае смер�ти или от�сут�ст�вия сы�но�вей оно при�над�ле�жа�ло род�ст�вен�ни�кам со сто�ро�ны муж 4.  

Жен�щи�на мог�ла стать на�след�ни�цей толь�ко при на�личии у нее не�за�муж�ней дочери по�сле смер�ти сво�его му�жа (от�ца) и при от�сут�ст�вии пре�тен�зий со сто�ро�ны его род�ст�вен�ни�ков. 

Усы�нов�ле�ние де�тей про�из�во�ди�лось объ�яв�ле�ни�ем фак�та усы�нов�ле�ния на очеред�ном съез�де со�ро�дичей; обя�за�тель�ное ус�ло�вие при�над�леж�ность от�ца и ре�бен�ка к од�но�му ро�ду; усы�нов�лен�ный ре�бе�нок име�ет рав�ные пра�ва с род�ны�ми деть�ми усы�но�ви�те�лей. Рав�ны�ми бы�ли пра�ва де�тей от пер�вой, вто�рой же�ны и вне�брачных де�тей 5.  

Раз�вод по ини�циа�ти�ве му�жа почти все�гда удов�ле�тво�рял�ся. Жен�щи�не для по�лучения раз�во�да сле�до�ва�ло до�ка�зать его не�об�хо�ди�мость: при�вес�ти фак�ты ле�но�сти му�жа, его рас�пут�но�го об�раза жиз�ни, не�спо�соб�но�сти к суп�ру�же�ст�ву и т.д., а так�же иметь со�гла�сие му�жа на раз�вод — при этом он мог по�тре�бо�вать воз�вра�та ка�лы�ма. Брак рас�тор�гал�ся сра�зу, ес�ли один из суп�ру�гов при�ни�мал пра�во�сла�вие 6.  

Из�ме�не�ния, про�ис�шед�шие во всем хо�зяй�ст�вен�но-бы�то�вом ук�ла�де ал�тай�цев в XX в., транс�фор�ми�ро�ва�ли и тра�ди�ци�он�ные се�мей�но-брачные от�но�ше�ния, нор�мы, обычаи, об�ря�ды на�ро�да. 

Ис�то�рию ста�нов�ле�ния со�вре�мен�ной ал�тай�ской се�мьи мож�но про�сле�дить по тру�дам Е. М. То�ща�ко�вой, по�свя�тив�шей боль�шую часть сво�их ра�бот по�ло�же�нию в се�мье и об�ще�ст�ве ал�тай�ской жен�щи�ны. Бо�лее 30 лет Е. М. То�ща�ко�ва за�ни�ма�лась ис�сле�до�ва�ни�ем се�мей�но-брачных от�но�ше�ний ал�тай�цев, ве�ла экс�пе�ди�ци�он�ную ра�бо�ту по сбо�ру по�ле�во�го эт�но�гра�фичес�ко�го ма�те�риа�ла, что яви�лось ос�но�вой для на�пи�са�ния ею обоб�щаю�щих ра�бот о со�вре�мен�ной се�мье ал�тай�цев 7. 

«Порт�рет» со�вре�мен�ной се�мьи вы�ри�со�вы�ва�ет�ся пу�тем ис�ключения из вы�ше�при�ве�ден�ной схе�мы се�мей�но-брачных от�но�ше�ний ал�тай�цев в про�шлом та�ких эле�мен�тов, как: 

— мно�го�жен�ст�во; 

— брак ма�ло�лет�них и сго�вор о бра�ке еще не�ро�ж�ден�ных де�тей, брак ма�ло�лет�них мальчиков со взрос�лы�ми де�вуш�ка�ми, ку�зен�ный брак; 

— со�ро�рат; 

— ле�ви�рат (как ис�ключение бы�то�вал в сре�де стар�ше�го по�ко�ле�ния при на�личии у вдо�вы не�со�вер�шен�но�лет�них де�тей); 

— обычай из�бе�га�ния со�хра�нил�ся час�тично в сре�де по�ко�ле�ния 45-60-лет�них 8; 

— процедуры на�сле�до�ва�ния, усы�нов�ле�ния, раз�вода из�ме�ни�лись со�глас�но юри�дичес�ким нор�мам со�вет�ско�го/рос�сий�ско�го за�ко�но�да�тель�ст�ва. 

Со�вре�мен�ные ис�сле�до�ва�те�ли подчер�ки�ва�ют пре�ем�ст�вен�ность тра�ди�ций, а так�же по�яв�ле�ние но�вых эле�мен�тов в се�мей�но-брачных от�но�ше�ни�ях ал�тай�цев, вы�ра�бот�ку об�ще�ал�тай�с�ких норм, в час�т�но�сти, в сва�деб�ной об�ряд�но�сти. Про�ис�хо�дя�щие про�цес�сы оце�ни�ва�ют�ся ими как эво�лю�ци�он�ные, но�ся�щие диа�лек�тичес�ко-про�ти�во�речивый ха�рак�тер (пре�одо�ле�ние-со�хра�не�ние тра�ди�ций). 

На ос�но�ве вы�ше�из�ло�жен�но�го воз�мож�но вы�яв�ле�ние сле�дую�щих тен�ден�ций раз�ви�тия се�мей�но-брачных от�но�ше�ний в бу�ду�щем: 

I) стой�кое со�хра�не�ние пе�ре�жит�ков ро�до�вых от�но�ше�ний бу�дет спо�соб�ст�во�вать со�хра�не�нию эк�зо�га�мии (по дан�ным оп�ро�са Н. И. Ша�ти�но�вой в 1971 г. за эк�зо�га�мию при за�ключении бра�ка вы�ска�за�лось 77% мужчин и 79% жен�щин, бы�ло оп�ро�ше�но 804 чел. в воз�рас�те стар�ше 16 лет, все�го по пе�ре�пи�си 1970 г. ал�тай�цев стар�ше 16 лет бы�ло 24,319 чел.) 9, 

2) со�хра�не�ние обычая «та�ай�лу jеендунин jаны» (до�слов�но «дя�дя-пле�мян�ник»), обу�слов�лен�ное не�об�хо�ди�мо�стью, пре�ж�де все�го, эко�но�мичес�кой по�мо�щи дя�ди сво�им пле�мян�ни�кам при про�ве�де�нии об�ря�дов жиз�нен�но�го цик�ла (ро�ж�де�ние, соз�да�ние се�мьи и т.д.)., 

3) боль�шее со�хра�не�ние тра�ди�ций, их пре�ем�ст�вен�ность бу�дет ве�ро�ят�нее в сель�ской ме�ст�но�сти, в се�лах с мо�но�ал�тай�ским или пре�об�ла�даю�щим ал�тай�ским на�се�ле�ни�ем. Для по�ли�эт�ничес�ких на�се�лен�ных пунк�тов бу�дет ха�рак�тер�но даль�ней�шее уве�личение ин�но�ва�ций, на�цио�наль�но-сме�шан�ных бра�ков, со�хра�нит�ся связь ме�ж�ду вы�со�ким уров�нем об�ра�зо�ва�ния и склон�но�стью к ин�тер�на�цио�наль�ным брачным от�но�ше�ни�ям, ве�ро�ят�но со�хра�не�ние взаи�мо�за�ви�си�мо�сти ме�ж�ду зна�ни�ем род�но�го (ал�тай�ско�го) язы�ка, сво�ей ро�до�вой при�над�леж�но�сти (а так�же и под�раз�де�ле�ния ро�да) и при�вер�жен�но�стью к тра�ди�ци�он�но�му бы�ту и пред�став�ле�ни�ям (по дан�ным пе�ре�пи�си 1989 г. 73% на�се�ле�ния Рес�пуб�ли�ки Ал�тай про�жи�ва�ет в сель�ской ме�ст�но�сти), 

4) де�мо�гра�фичес�кие про�цес�сы: 

— даль�ней�шее ста�ре�ние на�се�ле�ния ин�тен�сив�нее в сель�ской ме�ст�но�сти. До�ля лиц стар�ше�го воз�рас�та с 1979 по 1989 г. воз�рос�ла с 12,2% до 13,8%; 

— по�ка�за�тель мла�денчес�кой смерт�но�сти в со�вре�мен�ной со�ци�аль�но-эко�но�мичес�кой си�туа�ции вряд ли сни�зит�ся, за по�след�ние 20 лет он был ра�вен в 1970 г. — 38 умер�ших де�тей на 1 тыс. ро�див�ших�ся, в 1980 г. — 30,5 на 1 тыс., в 1993 г. — 25,6; 10

— ес�те�ст�вен�ный при�рост на�се�ле�ния в 1993 г. имел от�ри�ца�тель�ный по�ка�за�тель в г. Гор�но-Ал�тай�ске (сто�ли�це РА) и в 4-х рай�онах из 10, 11, что мо�жет в бу�ду�щем при�вес�ти к уве�личению чис�ла оди�но�ких, не�пол�ных се�мей, ма�ло�дет�но�сти. 

В це�лом мож�но ска�зать, что се�мья ал�тай�цев XXI в. бу�дет ха�рак�те�ри�зо�вать�ся су�ще�ст�вен�ны�ми из�ме�не�ния�ми тра�ди�ци�он�ных брачных от�но�ше�ний, при этом ве�ро�ят�но со�хра�не�ние ре�лик�тов ро�до�вых от�но�ше�ний. 
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Отечес�т�вен�ные эт�но�гра�фы не�од�но�крат�но от�мечали ог�ром�ную роль се�мьи в со�хра�не�нии ге�но�фон�да на�ро�да, в де�ле сбе�ре�же�ния куль�тур�ных тра�ди�ций, эти�ке�та, мо�ра�ли, эс�те�тичес�ких воз�зре�ний. Од�на из форм пе�ре�дачи меж�по�ко�лен�ной ин�фор�ма�ции в се�мье — учас�тие в се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ках. Бо�лее то�го, на оп�ре�де�лен�ных эта�пах эт�но�куль�тур�но�го раз�ви�тия то�го или ино�го на�ро�да се�мей�ные и ка�лен�дар�ные празд�ни�ки ста�но�вят�ся эт�ни�чес��ки�ми сим�во�ла�ми. Как важ�ней�шая часть куль�ту�ры они вхо�дят в эт�ничес�кое са�мо�соз�на�ние. Не�ред�ко в слож�ные, труд�ные пе�рио�ды ис�то�рии имен�но се�мей�ные и ка�лен�дар�ные празд�ни�ки вы�пол�ня�ют эт�но�кон�со�ли�ди�рую�щую роль. Эта функ�цио�наль�ная на�прав�лен�ность празд�ни�ков осо�бен�но воз�рас�та�ет у тех на�ро�дов, ко�то�рые ока�за�лись по тем или иным причинам ото�рван�ны�ми от ро�ди�ны сво�их пред�ков, а так�же пе�ре�жи�ва�ли экс�тре�маль�ные си�туа�ции. По�пы�та�ем�ся по�ка�зать эт�но�кон�со�ли�ди�рую�щую роль се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ков на при�ме�ре ко�рей�цев Рос�сии и го�су�дарств СНГ. 

Ко�рей�цы — один из древ�ней�ших эт�но�сов Вос�точной Азии, на�род с мно�го�ты�сячелет�ней ис�то�ри�ей, бо�га�той и са�мо�быт�ной куль�ту�рой. В кон�це XIX в. кри�зис ко�рей�ско�го фео�даль�но�го об�ще�ст�ва, отя�го�щен�ный втор�же�ни�ем им�пе�риа�ли�стичес�ких дер�жав, их борь�бой за «от�кры�тие» Стра�ны Ут�рен�ней Све�же�сти, со�про�во�ж�дал�ся ми�гра�ци�ей ко�рей�цев, пре�ж�де все�го кре�сть�ян, в со�сед�ние стра�ны — Рос�сию, Ки�тай, Япо�нию. Со�глас�но об�ще�при�ня�той точке зре�ния, пер�вые ко�рей�ские се�мьи поя�ви�лись на тер�ри�то�рии рус�ско�го Даль�не�го Вос�то�ка, в Юж�но-Ус�су�рий�ском крае в 1863 г. 

Со�глас�но дан�ным пе�ре�пи�си 1926 г., на со�вет�ском Даль�нем Вос�то�ке про�жи�ва�ло 168009 ко�рей�цев. По дан�ным Все�со�юз�ной пе�ре�пи�си на�се�ле�ния 1937 г., в СССР про�жи�ва�ло 168259 ко�рей�цев, причем боль�шая их часть — в пре�де�лах РСФСР — 167220 чело�век. Наи�бо�лее ком�пакт�ное ко�рей�ское зем�ле�дельчес�кое на�се�ле�ние про�жи�ва�ло в Юж�но-Ус�су�рий�ском крае, в до�ли�не р. Ус�су�ри и ее пра�вым при�то�кам. На Даль�нем Вос�то�ке, в рай�онах ком�пакт�но�го рас�се�ле�ния ко�рей�цев соз�да�ва�лись шко�лы, биб�лио�те�ки, клу�бы. 

В 1937-1939 гг. ко�рей�цы бы�ли под�верг�ну�ты не�обос�но�ван�ным ре�прес�си�ям и на�силь�ст�вен�но пе�ре�се�ле�ны с Даль�не�го Вос�то�ка на тер�ри�то�рию рес�пуб�лик Сред�ней Азии и Ка�зах�ста�на 1. Так, ко�рей�ский на�род в пе�ри�од куль�та личнос�ти Ста�ли�на од�ним из пер�вых был под�верг�нут не�обос�но�ван�ным ре�прес�си�ям и на�силь�ст�вен�ной де�пор�та�ции 2. Тра�гичес�кие со�бы�тия 1937 г. про�шли через судь�бы и жиз�ни со�тен ты�сяч со�вет�ских ко�рей�цев, на�нес�ли значитель�ный урон раз�ви�тию их на�цио�наль�ной куль�ту�ры. 

Толь�ко с се�ре�ди�ны 50-х го�дов ко�рей�цам бы�ло раз�ре�ше�но вер�нуть�ся на Даль�ний Вос�ток и в При�мо�рье. Од�на�ко ос�нов�ная мас�са ко�рей�ско�го на�се�ле�ния ос�та�лась в рес�пуб�ли�ках Сред�ней Азии и Ка�зах�ста�на. В 70-80-e го�ды началась ми�гра�ция ко�рей�цев на Се�вер�ный Кав�каз, в Рос�тов�скую об�ласть, в Крас�но�дар�ский край и дру�гие ре�гио�ны Рос�сии. 

По дан�ным пе�ре�пи�си 1989 г., в быв�шем СССР про�жи�ва�ло 450 тыс. ко�рей�цев. В на�стоя�щее вре�мя значитель�ные груп�пы ко�рей�цев жи�вут в Уз�бе�ки�ста�не — 1841 тыс. чел. и в Ка�зах�ста�не — 1033 тыс. чел. Ко�рей�цы жи�вут так�же в пре�де�лах Рос�сий�ской Фе�де�ра�ции — 107 тыс. чел.

Для ко�рей�цев быв�ше�го СССР все�гда был ха�рак�те�рен вы�со�кий уро�вень эт�ничес�ко�го, на�цио�наль�но�го са�мо�соз�на�ния. Хо�тя, ко�нечно, ре�прес�сив�ные ме�ры в от�но�ше�ний це�ло�го на�ро�да, на�силь�ст�вен�ное пе�ре�се�ле�ние в 1937-1938 гг., а так�же по�ра�же�ние в пра�вах, длив�шее�ся не�сколь�ко де�ся�ти�ле�тий и, как из�вест�но, офи�ци�аль�но осу�ж�ден�ное толь�ко в но�яб�ре 1989 г. 3, не мог�ли не от�ра�зить�ся не�га�тив�но на са�мочув�ст�вии на�ро�да, его са�мо�вос�прия�тии. Это спо�соб�ст�во�ва�ло воз�ник�но�ве�нию чув�ст�ва не�удов�ле�тво�рен�но�сти, пред�став�ле�нию о том, что на�род в це�лом и ка�ж�дый его пред�ста�ви�тель не смог�ли в пол�ной ме�ре реа�ли�зо�вать сво�и воз�мож�но�сти. В на�ши дни, осо�бен�но со вто�рой по�ло�ви�ны 80-х годов, на�блю�да�ет�ся подъ�ем эт�ничес�ко�го (на�цио�наль�но�го) са�мо�соз�на�ния ко�рей�цев. 

Куль�тур�ная па�мять лю�бо�го на�ро�да, его ис�то�ри�ко-куль�тур�ный ге�но�фонд, это очень слож�ное и по струк�ту�ре, и по со�дер�жа�нию яв�ле�ние. Па�мять на�ро�да — это язык и пись�мен�ные ис�точни�ки, это ар�хи�вы и му�зеи, это тру�до�вые тра�ди�ции, се�мей�ные обычаи и об�ря�ды, ка�лен�дар�ные празд�ни�ки, тра�ди�ци�он�ные жи�ли�ща, оде�ж�да, пи�ща, на�род�ные ре�мес�ла, ре�ли�ги�оз�ные воз�зре�ния. Это, на�ко�нец, эт�ничес�кое са�мо�соз�на�ние — до�ми�нан�та ма�те�ри�аль�ной и ду�хов�ной куль�ту�ры на�ро�да. И ес�ли с этих по�зи�ций, с по�зи�ций эт�но�гра�фа под�хо�дить к про�бле�ме су�деб тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ры ко�рей�цев Рос�сии и стран СНГ, то не�об�хо�ди�мо от�ме�тить сле�дую�щее. Ре�зуль�та�ты бо�лее чем три�дца�ти�лет�ней по�ле�вой эт�но�гра�фичес�кой ра�бо�ты (начиная с 1959 г.) сре�ди ко�рей�цев и, в пер�вую очередь, сре�ди ко�рей�цев, про�жи�ваю�щих в Сред�ней Азии, Ка�зах�ста�не и Рос�сии, убе�ж�да�ют в том, что не�смот�ря на значитель�ные ут�ра�ты и по�те�ри, творчес�кий по�тен�ци�ал ко�рей�ской тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ры, не толь�ко со�хра�нил�ся, но и (в от�дель�ных ас�пек�тах) ус�пеш�но раз�ви�ва�ет�ся, вби�рая в се�бя чер�ты рус�ской куль�ту�ры, а так�же куль�ту�ры дру�гих со�сед�них на�ро�дов. Это, пре�ж�де все�го, ка�са�ет�ся мно�го�ве�ко�вых тра�ди�ций вы�со�ко�ор�га�ни�зо�ван�но�го зем�ле�дельчес�ко�го тру�да (со�хра�не�ние на�род�ных сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ных ору�дий, прие�мов по�лив�но�го ри�со�сея�ния, ого�род�ничес�т�ва), ко�рей�ской на�цио�наль�ной пи�щи, ко�то�рая ши�ро�ко из�вест�на во мно�гих ре�гио�нах (на�при�мер, ква�ше�но-со�ле�ные ово�щи — кимчхи). Это и эле�мен�ты тра�ди�ци�он�но�го сель�ско�го жи�ли�ща (сис�те�ма ото�пле�ния и од�но�вре�мен�но уст�рой�ст�во «те�п�ло�го» по�ла в жи�лых ком�на�тах — он�доль, ку�ду�ри) и оде�ж�ды. На�ко�нец это бо�га�тая и свое�об�раз�ная празд�ничная се�мей�ная и ка�лен�дар�ная об�ряд�ность. 

Эт�но�гра�фичес�кие ма�те�риа�лы сви�де�тель�ст�ву�ют о том, что в экс�тре�маль�ных ус�ло�ви�ях де�пор�та�ции, на�ру�ше�ния ком�пакт�но�сти рас�се�ле�ния ко�рей�цев, по�ра�же�ния их в гра�ж�дан�ских пра�вах в пе�ри�од с 1937 г. — по вто�рую по�ло�ви�ну 50-х го�дов — тра�ди�ци�он�ные се�мей�ные, а так�же отчас�ти ка�лен�дар�ные празд�ни�ки не толь�ко со�хра�ня�лись, но и при�об�ре�та�ли эт�но�охра�ни�тель�ные, эт�но�кон�со�ли�ди�рую�щие функ�ции. 

На по�доб�ную роль празд�ни�ков в кри�тичес�кие для су�деб то�го или ино�го на�ро�да пе�рио�ды об�ра�щал вни�ма�ние и из�вест�ный поль�ский со�цио�лог и куль�ту�ро�лог, ис�сле�до�ва�тель празд�ни�ков — К. Жи�гуль�ский. В экс�тре�маль�ных ус�ло�ви�ях, пи�сал он, в празд�ни�ке ви�дят фор�му за�щи�ты эт�ничес�ких цен�но�стей. Празд�ник, вы�пол�няя ин�те�гра�ци�он�ную роль, под�твер�жда�ет един�ст�во и спло�чен��ность се�мьи, груп�пы род�ст�вен�ни�ков, на�ро�да в це�лом. При этом воз�рас�та�ет фу�ту�ро�ло�гичес�кая роль празд�ни�ка как пе�рио�да, обе�щаю�ще�го лучшее бу�ду�щее, под�твер�ждаю�ще�го убе�ж�де�ние, что тя�же�лая си�туа�ция бу�дет пре�одо�ле�на и вос�ста�но�вит�ся нор�маль�ный ритм жиз�ни 4. 

Се�мей�ные празд�ни�ки ко�рей�цев в пе�ри�од их про�жи�ва�ния на Даль�нем Вос�то�ке (в до�ре�во�лю�ци�он�ный пе�ри�од и в по�сле�ре�во�лю�ци�он�ное вре�мя) час�тично изучались отечес�т�вен�ны�ми учены�ми. По�сле 1937 г. это изучение пре�ры�ва�ет�ся. И вот, ко�гда во вто�рой по�ло�ви�не 50-х го�дов эт�но�гра�фы (пер�вы�ми из отечес�т�вен�ных ко�реи�стов) об�ра�ти�лись к ис�сле�до�ва�нию эт�но�куль�тур�ных осо�бен�но�стей ко�рей�цев, про�жи�ваю�щих в рес�пуб�ли�ках Сред�ней Азии и Ка�зах�ста�на (пер�вая экс�пе�ди�ция Ю. В. Ио�но�вой со�стоя�лась в 1957 г., а пер�вая экс�пе�ди�ция Р. Ш. Джа�рыл�га�си�но�вой в 1959 г.), то ока�за�лось, что тра�ди�ци�он�ные се�мей�ные, а так�же час�тично ка�лен�дар�ные празд�ни�ки ко�рей�цев, со�хра�ни�лись и ши�ро�ко бы�то�ва�ли. Эт�но�гра�фичес�кие на�блю�де�ния ав�то�ра в по�сле�дую�щие де�ся�ти�ле�тия, вплоть до начала 90-х го�дов, а так�же пуб�ли�ка�ции дру�гих ис�сле�до�ва�те�лей по�ка�за�ли, что се�мей�ная и ка�лен�дар�ная празд�ничная об�ряд�ность ко�рей�цев при�об�ре�ла но�вые чер�ты, а са�ми празд�ни�ки но�вый раз�мах. Их эт�но�кон�со�ли�ди�рую�щая роль воз�рос�ла, хо�тя для то�го бы�ли уже но�вые причины (на�при�мер, уве��личиваю�щая�ся дис�перс�ность рас�се�ле�ния; ут�ра�та род�но�го ко�рей�ско�го язы�ка, пе�ре�ход на рус�ский язык; рост го�род�ско�го на�се�ле�ния). 

Ко�нечно, в се�мей�но-род�ст�вен�ных от�но�ше�ни�ях ко�рей�цев на�блю�да�ет�ся сочета�ние тра�ди�ци�он�ных и но�вых эле�мен�тов. В бы�тую�щей у них се�мей�ной об�ряд�но�сти мож�но на�блю�дать сочета�ние древ�них ин�сти�ту�тов (по�рою имею�щих мно�го�ве�ко�вую ис�то�рию), а ино�гда лишь их от�дель�ных эле�мен�тов с тем но�вым, что при�шло в быт на�ро�дов быв�ше�го СССР за го�ды со�вет�ской вла�сти. Прав�да, со�от�но�ше�ние тра�ди�ци�он�но�го и но�во�го у раз�ных групп ко�рей�цев име�ет раз�личие. Наи�бо�лее стой�ко эле�мен�ты тра��ди�ци�он�но�го бы�та в се�мей�ных от�но�ше�ни�ях со�хра�ня�ют�ся в сель�ских рай�онах или в не�боль�ших го�ро�дах. В боль�ших го�ро�дах но�вые обычаи и об�ря�ды ста�но�вят�ся до�ми�ни�рую�щи�ми. Бо�лее стой�ко�му бы�то�ва�нию черт ста�рин�ной об�ряд�но�сти спо�соб�ст�ву�ет ком�пакт�ное рас�се�ле�ние на�ро�да, на�про�тив дисперсность ве�дет к бо�лее бы�ст�рой ут�ра�те эле�мен�тов тра�ди�ци�он�но�го бы�та. Се�мей�ная и ка�лен�дар�ная об�ряд�ность и празд�ни�ки ко�рей�цев в сво�ем раз�ви�тии про�шли не�сколь�ко эта�пов. В кон�це XIX — начале XX вв. в се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ках ко�рей�цев Даль�не�го Вос�то�ка гос�под�ство�ва�ли тра�ди�ци�он�ные чер�ты. Об этом сви�де�тель�ст�ву�ют рас�ска�зы пред�ста�ви�те�лей стар�ше�го по�ко�ле�ния. По�сле 1917 г. и осо�бен�но в кон�це 20-х начале 30-х годов уси�ли�ва�ет�ся влия�ние рус�ской куль�ту�ры. На�силь�ст�вен�ное пе�ре�се�ле�ние ко�рей�цев в рес�пуб�ли�ки Сред�ней Азии и Ка�зах�стан при�ве�ло к по�те�ре ря�да тра�ди�ци�он�ных черт се�мей�ной и, осо�бен�но, ка�лен�дар�ной об�ряд�но�сти. По сло�вам ко�рей�цев, наи�бо�лее за�бы�той ока�за�лась сис�те�ма об�ря�дов по�гре�баль�но-по�ми�наль�но�го цик�ла. Од�на�ко на�род�ная па�мять хо�ро�шо со�хра�ни�ла ос�нов�ные ком�по�нен�ты важ�ней�ших се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ков. 

В по�след�ние де�ся�ти�ле�тия осо�бое вни�ма�ние отечес�т�вен�ных эт�но�гра�фов бы�ло при�влечено к изучению се�мьи, се�мей�ной и ка�лен�дар�ной об�ряд�но�сти у ко�рей�цев, про�жи�вавших в рес�пуб�ли�ках Сред�ней Азии и в Ка�зах�ста�не — ны�не не�за�ви�си�мых го�су�дар�ст�вах Цен�траль�ной Азии 5. По это�му ре�гио�ну на�ко�п�лен бо�га�тый по�ле�вой эт�но�гра�фичес�кий ма�те�ри�ал. Тра�ди�ци�он�ная об�ряд�ность ко�рей�цев Са�ха�ли�на изучалась Ю. В. Ио�но�вой. Сис�те�ма�ти�зи�ру�ют�ся ли�те�ра�тур�ные дан�ные по ис�то�ричес�кой эт�но�гра�фии ко�рей�цев Даль�не�го Вос�то�ка, по со�вре�мен�ной эт�но�гра�фии ко�рей�цев раз�личных ре�гио�нов Рос�сии. 

Со�вре�мен�ный фа�миль�ный фонд ко�рей�цев Рос�сии и стран СНГ от�личает�ся боль�шим раз�но�об�ра�зи�ем: на�ря�ду с тра�ди�ци�он�ны�ми фа�ми�лия�ми (на�при�мер, Ким, Пак, Ли) в ус�ло�ви�ях кон�так�та с рус�ским язы�ком воз�ник� ряд но�вых по фо�не�тичес�ко�му оформ�ле�нию фа�ми�лий, ха�рак�тер�ных толь�ко для со�вет�ских ко�рей�цев. Свое�об�ра�зи�ем ко�рей�ской ан�тро�по�ни�мии яв�ля�ет�ся со�от�не�се�ние ка�ж�дой фа�ми�лии и с тем или иным то�по�ни�мичес�ким (или па�тро�ни�мичес�ким) име�нем пон. Сре�ди ко�рей�цев со�хра�ня�ют�ся пред�став�ле�ния о том, что лю�ди, имею�щие оди�на�ко�вое пон яв�ля�ют�ся близ�ки�ми род�ст�вен�ни�ка�ми, бра�ки ме�ж�ду ко�то�ры�ми стро�го за�пре�ще�ны. Бы�ту�ют рас�ска�зы о тра�гичес�кой судь�бе мо�ло�дых лю�дей, всту�пив�ших в брак, а по�том об�на�ру�жив�ших, что они при�над�ле�жат к од�но�му пон 6. Пред�став�ле�ния о род�ст�ве лю�дей, имею�щих од�ну фа�ми�лию и один пон, про�яв�ля�ют�ся так�же в том, что в сель�ской ме�ст�но�сти, в об�ла�ст�ных го�ро�дах род�ст�вен�ни�ки (од�но�фа�миль�цы) ста�ра�ют�ся жить не�да�ле�ко друг от дру�га 7. 

В на�стоя�щее вре�мя боль�шин�ст�во ко�рей�ских се�мей со�сто�ит из двух или трех по�ко�ле�ний. Как пра�ви�ло, это ма�лая (нук�ле�ар�ная) се�мья, со�стоя�щая из му�жа, же�ны и де�тей. Не�ред�ки се�мьи, в ко�то�рых вме�сте жи�вут пред�стави�те�ли трех по�ко�ле�ний; та�кая се�мья включает од�но�го или обо�их ро�ди�те�лей му�жа. В про�шлом ро�ди�те�ли обя�за�тель�но ос�та�ва�лись жить в се�мье стар�ше�го сы�на, сей�час это пра�ви�ло час�то на�ру�ша�ет�ся. 

От�личитель�ной чер�той ко�рей�ской се�мьи по-преж�не�му яв�ля�ет�ся ува�жи�тель�ное от�но�ше�ние к стар�шим (в про�шлом ос�вя�щен�ное кон�фу�ци�ан�ской эти�кой), осо�бен�но к ро�ди�те�лям, по�сле их смер�ти — к стар�ше�му бра�ту. В свою очередь стар�шие опе�ка�ют, за�бо�тят�ся о млад�ших. Од�на из глав�ных за�бот ро�ди�те�лей дать де�тям (осо�бен�но сы�новь�ям) хо�ро�шее вос�пи�та�ние и об�ра�зо�ва�ние. На�род�ная тра�ди�ция счита�ет важ�ней�шей доб�ро�де�те�лью мо�ло�дой же�ны-не�вест�ки в се�мье суп�ру�га ее уме�ние ла�дить с ро�ди�те�ля�ми му�жа, ува�жать и за�бо�тит�ся о них. 

Ко�рей�ские се�мьи еще не�дав�но бы�ли мно�го�дет�ны�ми. В сред�нем в ка�ж�дой ко�рей�ской се�мье бы�ва�ло от 3 до 5 де�тей, в сель�ской ме�ст�но�сти мно�гие ро�ди�те�ли име�ли 7-9 де�тей. В по�след�ние го�ды для ко�рей�ской се�мьи и в го�ро�де, и в сель�ской ме�ст�но�сти ста�ла ха�рак�тер�на ма�ло�дет�ность 8. 

В се�мей�ной об�ряд�но�сти ко�рей�цев стой�ко со�хра�ня�ет�ся пред�став�ле�ние о том, что в жиз�ни ка�ж�до�го чело�ве�ка есть три са�мых глав�ных празд�ни�ка (или, как го�во�рят ко�рей�цы, три празд�ничных сто�ла): день, ко�гда ре�бен�ку ис�пол�ня�ет�ся один год, свадь�ба и празд�но�ва�ние шес�ти�де�ся�ти�лет�не�го юби�лея (хван�гап). 

В день, ко�гда ре�бен�ку ис�пол�ня�ет�ся один год (толь, сэнъ�и�ри) его с ут�ра ку�па�ют, оде�ва�ют в но�вые оде�ж�ды. В на�ши дни во мно�гих семь�ях ста�ра�ют�ся сшить на�цио�наль�ную оде�ж�ду. Ро�ди�те�ли при�гла�ша�ют гос�тей. Со�вер�ша�ет�ся об�ряд «уга�ды�ва�ния судь�бы» ре�бен�ка. Пе�ред ре�бен�ком ба�буш�ка или де�душ�ка ста�вят сто�лик. На сто�ле рас�кла�ды�ва�ют раз�личные пред�ме�ты: нож�ни�цы, кни�гу, тет�радь, ручку, день�ги, чаш�ку с ри�сом, 3 чаш�ки с от�би�тым ри�сом (чхальт�то�ги), чаш�ку с фа�со�лью (что�бы легче пе�ре�но�сил корь) и дру�гие пред�ме�ты. Счита�ет�ся, за что ре�бе�нок пре�ж�де все�го схва�тит�ся, тем он бу�дет «за�ни�мать�ся» в бу�ду�щем. Так, ес�ли де�вочка возь�мет нож�ни�цы, то значит, она бу�дет хо�ро�шей порт�ни�хой, ес�ли кни�гу, тет�радь или ка�ран�даш, то бу�дет хо�ро�шо учить�ся, ес�ли чаш�ку с ри�сом, то бу�дет бо�га�то жить. В на�ши дни этот празд�ник от�мечают в де�рев�нях и в го�ро�дах. От�мечают его и в сме�шан�ных семь�ях. 

В со�вре�мен�ной ко�рей�ской се�мье отец и мать поль�зу�ют�ся оди�на�ко�выми пра�ва�ми в вос�пи�та�нии и оп�ре�де�ле�нии даль�ней�шей судь�бы де�тей. Мо�ло�дежь все чаще са�ма ре�ша�ет слож�ные во�про�сы сво�ей личной жиз�ни. Это пре�ж�де все�го ка�са�ет�ся уст�рой�ст�ва но�вой се�мьи. Мо�ло�дые лю�ди, как пра�ви�ло, зна�ко�мят�ся и за�ра�нее до�го�ва�ри�ва�ют�ся ме�ж�ду со�бой. В 60-х — 70-х годах бы�то�вал обычай, по ко�то�ро�му в оп�ре�де�лен�ный день ро�ди�те�ли юно�ши шли к ро�ди�те�лям де�вуш�ки сва�тать� ее и, по�лучив по�ло�жи�тель�ный от�вет, до�го�ва�ри�ва�лись о свадь�бе. 

Через не�де�лю, а ино�гда через ме�сяц, в до�ме не�вес�ты уст�раи�ва�ют дос�ва�деб�ный вечер, уго�ще�ние на ко�то�рый при�но�сят род�ст�вен�ни�ки же�ни�ха. По сло�вам по�жи�лых ко�рей�цев, еще в 20-30-х годах на Даль�нем Вос�то�ке де�вуш�ка во вре�мя это�го празд�ни�ка си�де�ла со свои�ми под�ру�га�ми в от�дель�ной ком�на�те, а юно�ша пи�ро�вал с гос�тя�ми. Сейчас мо�ло�дые лю�ди со свои�ми род�ст�вен�ни�ка�ми и гос�тя�ми учас�т�ву�ют в тор�же�ст�ве. Во вре�мя празд�ни�ка ро�ди�те�ли до�го�ва�ри�ва�ют�ся о вре�ме�ни свадь�бы. Ино�гда этот во�прос ре�ша�ет�ся в по�сле�дую�щие дни. До сих пор од�ним из важ�ных ар�гу�мен�тов при ус�та�нов�ле�нии дня свадь�бы яв�ля�ет�ся сте�пень го�тов�но�сти по�дар�ков, ко�то�рые не�вес�та долж�на препод�не�сти род�ст�вен�ни�кам же�ни�ха. По�сле про�ве�де�ния дос�ва�деб�но�го вечера юно�ша и де�вуш�ка счита�ют�ся же�ни�хом и не�вес�той. 

В день свадь�бы же�них, встав ра�но ут�ром, по�здрав�ля�ет сво�их от�ца и мать, пре�под�но�сит им рюм�ки с ви�ном. За�тем в со�про�во�ж�де�нии род�ст�вен�ни�ков же�них едет за не�вес�той. Чис�ло со�про�во�ж�даю�щих род�ст�вен�ни�ков ко�леб�лет�ся от З-х до 9-ти чело�век (обя�за�тель�но нечет�ное чис�ло). Сре�ди них ни в ко�ем случае не мо�гут быть его отец и мать. Ес�ли у же�ни�ха нет ро�ди�те�лей и их за�ме�ня�ет на свадь�бе стар�ший брат или кто-ли�бо из род�ст�вен�ни�ков, то и они не мо�гут с ним ехать за не�вес�той. 

Же�них при�ез�жа�ет за не�вес�той ра�но ут�ром, счита�ет�ся, что чем рань�ше, тем лучше, часов в 7-8. В до�ме не�вес�ты его и род�ст�вен�ни�ков ждет уго�ще�ние. В кон�це 60-х годов, ко�гда свадь�ба про�ис�хо�ди�ла на ку�ду�ри, уго�ще�ние по�да�ва�ли на ма�лень�ких сто�ли�ках, а в дру�гое вре�мя го�да — на рус�ских сто�лах. 

Сейчас же�них и не�вес�та са�дят�ся ря�дом. Не�вес�та си�дит с пра�вой сто�ро�ны, око�ло нее жен�щи�ны, ко�то�рые прие�ха�ли с же�ни�хом. Же�них и со�про�во�ж�даю�щие его мужчины си�дят с ле�вой сто�ро�ны. Род�ст�вен�ни�ки не�вес�ты за сто�лом не си�дят, они сле�дят за по�ряд�ком. Сейчас все чаще пер�вую рюм�ку вы�пи�ва�ют же�них и не�вес�та, по�том уго�ща�ют ро�ди�те�лей не�вес�ты и всех ее род�ст�вен�ни�ков по стар�шин�ст�ву. Не�вес�те и же�ни�ху кричат «горь�ко», их за�став�ля�ют петь пес�ни. К 12 часам дня же�них и не�вес�та уез�жа�ют. Род�ст�вен�ни�ки же�ни�ха вы�но�сят при�да�ное не�вес�ты, со�стоя�щее из одея�ла, 2 продолговатых по форме, узких, набитых рисовой шелухой ко�рей�ских по�ду�шек, а так�же перь�е�вых рус�ских по�ду�шек, чемо�да�нов с плать�я�ми и от�ре�за�ми, а так�же по�дар�ка�ми род�ст�вен�ни�кам же�ни�ха. Не�вес�та про�ща�ет�ся со свои�ми ро�ди�те�ля�ми за ру�ку или кла�ня�ет�ся ка�ж�до�му из них. 

В дом же�ни�ха не�вес�ту со�про�во�ж�да�ют 5, 7, 9, 11 чело�век, обя�за�тель�но на 2 чело�ве�ка боль�ше, чем со�про�во�ж�даю�щих же�ни�ха. Наи�бо�лее об�ра�зо�ван�ный, ост�ро�ум�ный и ве�се�лый из них на�значает�ся глав�ным (кхын са�дуи). При при�бли�же�нии к до�му же�ни�ха он ос�та�нав�ли�ва�ет ма�ши�ну и тре�бу�ет от ро�ди�те�лей же�ни�ха уго�ще�ния, вод�ки, яко�бы для за�прав�ки ма�ши�ны, не�ред�ко за�став�ля�ет их тан�це�вать, петь, сло�вом, тут все за�ви�сит от его на�ходчиво�сти и сме�кал�ки. В сель�ской ме�ст�но�сти и не�боль�ших го�ро�дах со�хра�ня�ет�ся обычай: на рас�стоя�нии не�сколь�ких мет�ров от до�ма рас�сти�лать на зем�ле ткань для не�вес�ты. Ко�гда не�вес�та вы�хо�дит из ма�ши�ны, ей кла�дут под но�ги ме�шок с ри�сом. Ко�гда не�вес�та вхо�дит в дом же�ни�ха, то ино�гда она с по�кло�ном от�да�ет свек�ро�ви или же�не стар�ше�го бра�та зер�ка�ло (сим�вол ду�ши, сим�вол по�слу�ша�ния), за�вер�ну�тое в пла�ток. Ино�гда зер�ка�ло пе�ре�да�ет од�на из род�ст�вен�ниц не�вес�ты. 

Во вре�мя празд�нично�го за�сто�лья пе�ред же�ни�хом и не�вес�той ста�вят блю�до с от�ва�р�ной ку�ри�цей, ук�ра�шен�ной цвет�ны�ми ни�тя�ми. За спи�ной мо�ло�дых вы�ве�ши�ва�ют цвет�ное пан�но или ко�вер. 

На тре�тий день (то есть через день), а сейчас ино�гда на 5-й и да�же 7-й день мо�ло�дая де�ла�ет по�дар�ки ро�ди�те�лям и род�ст�вен�никам му�жа. Этот день име�ет спе�ци�аль�ное на�зва�ние сэ�ми�ри (тре�тий день). По сло�вам ин�фор�ма�то�ров, в на�ро�де сэ�ми�ри не�ред�ко на�зы�ва�ют «свадь�бой для род�ст�вен�ни�ков же�ни�ха». Ут�ром это�го дня мо�ло�дая го�то�вит рис и суп для всех гос�тей. За�тем в ком�на�ту вно�сят ма�лень�кий сто�лик, на ко�то�ром ус�та�нов�ле�ны за�кус�ки и ви�на. На этом же сто�ле ле�жат по�дар�ки. Мо�ло�дая с по�кло�ном под�но�сит ро�ди�те�лям му�жа и всем его род�ст�вен�ни�кам по стар�шин�ст�ву рюм�ку ви�на и по�да�рок. Свек�ру чаще все�го да�рят от�рез на ру�баш�ку, вы�ши�тое по�ло�тен�це, но�со�вой платок. Свек�ро�ви и стар�шей се�ст�ре му�жа — сши�тые мо�ло�дой до свадь�бы коф�ту и юб�ку. По�дар�ка�ми долж�ны быть оде�ле�ны все при�сут�ст�вую�щие. По�это�му не случай�но день свадь�бы оп�ре�де�ля�ет�ся сте�пе�нью го�тов�но�сти по�дар�ков. Наи�бо�лее рас�про�стра�нен�ным ви�дом по�дар�ков для мно�гочис�лен�ных род�ст�вен�ни�ков яв�ля�ют�ся но�со�вые плат�ки и по�ло�тен�ца. По�ло�те�нец бы�ва�ет раз�да�ре�но от 70 до 220 штук, но�со�вых плат�ков 70-100 штук. В бла�го�дар�ность за по�дар�ки мо�ло�дая по�лучает от при�сут�ст�вую�щих день�ги, ко�то�рые кла�дут�ся тут же на сто�лик. При рас�пре�де�ле�нии по�дар�ков мо�ло�дой по�мо�га�ет мать му�жа. Ак�тив�ное учас�тие на этом празд�ни�ке при�ни�ма�ют прие�хав�шие с не�вес�той жен�щи�ны из чис�ла ее род�ст�вен�ни�ков. Через не�сколь�ко дней мо�ло�дые едут в дом ро�ди�те�лей же�ны. По�сле воз�вра�ще�ния из до�ма ро�ди�те�лей но�во�брачной мо�ло�дые уже счита�ют�ся му�жем и же�ной. 

Эт�но�гра�фичес�кие на�блю�де�ния сви�де�тель�ст�ву�ют о том, что чис�ло сме�шан�ных бра�ков ме�ж�ду ко�рей�ца�ми и со�сед�ни�ми на�ро�да�ми, осо�бен�но в сель�ской ме�ст�но�сти, до не�дав�не�го вре�ме�ни бы�ло не�ве�ли�ко. Наи�бо�лее час�ты�ми бы�ли случаи: муж ко�ре�ец, же�на — рус�ская. Рус�ские жен�щи�ны по�сле за�му�же�ст�ва ино�гда бра�ли ко�рей�скую фа�ми�лию сво�его му�жа. В по�след�ние го�ды сме�шан�ные бра�ки ста�ли бо�лее час�ты�ми. Ко�рей�ские мужчины же�нят�ся на рус�ских, ка�заш�ках, уз�бечках. Де�ти от та�ких бра�ков бе�рут ко�рей�скую фа�ми�лию, счита�ют�ся ко�рей�ца�ми, и обычно осоз�на�ют се�бя ко�рей�ца�ми. Ко�ре�ян�ки вы�хо�дят за�муж за уз�бе�ков, ка�за�хов, нем�цев, рус�ских. 

Де�ти от сме�шан�ных бра�ков, а так�же мать (или отец), при�над�ле�жа�щая (ий) к дру�го�му на�ро�ду, обычно ак�тив�но учас�т�ву�ют в глав�ных се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ках ко�рей�цев. Это под�твер�жда�ют и на�ши по�ле�вые ма�те�риа�лы 9. 

Треть�им важ�ным празд�ни�ком в жиз�ни ка�ж�до�го ко�рей�ца яв�ля�ет�ся юби�лей, от�мечае�мый по случаю шес�ти�де�ся�ти�ле�тия, по�сле то�го как чело�ве�ку ис�пол�нит�ся 61 год. Юби�лей тор�же�ст�вен�но от�мечает�ся, как для мужчин, так и для жен�щин. На празд�ник (хван�гап чанхчи) съез�жа�ют�ся все род�ные юби�ля�ра из дру�гих го�ро�дов и рай�онов. В го�ро�дах гос�тям рас�сы�ла�ют кра�сочные при�гла�си�тель�ные би�ле�ты. Под�го�тов�ка празд�ни�ка начина�ет�ся за�дол�го до дня юби�лея. 

Не�ред�ко из-за не�дос�та�точной под�го�тов�ки пир�ше�ст�во пе�ре�но�сит�ся на не�сколь�ко дней, ме�ся�цев, ино�гда да�же лет. Глав�ные рас�хо�ды по про�ве�де�нию юби�лея ро�ди�те�лей не�сут де�ти, пре�ж�де все�го сы�но�вья. Они до�го�ва�ри�ва�ют�ся ме�ж�ду со�бой, за что ка�ж�дый из них от�вечает. На�при�мер, один из сы�но�вей за�ку�па�ет вод�ку и ви�но, дру�гой мя�со, го�вя�ди�ну, кур, сви�ни�ну, тре�тий ово�щи и фрук�ты. 

Ут�ром в день празд�ни�ка юби�ляр, оде�тый в но�вый кос�тюм (до сих пор у жен�щин час�то это на�цио�наль�ная ко�рей�ская оде�ж�да — коф�та — чого�ри и юб�ка — чхи�ма) в ок�ру�же�нии сво�их род�ст�вен�ни�ков при�ни�ма�ет пер�вые по�здрав�ле�ния от де�тей и вну�ков. В сель�ской ме�ст�но�сти на ули�це (ес�ли те�п�ло), или под спе�ци�аль�но ус�та�нов�лен�ным тен�том, ку�да про�во�дят элек�тричес�т�во, или в са�мой боль�шой ком�на�те до�ма рас�став�ля�ют сто�лы для юби�ля�ра и гос�тей. В кон�це 60-х — начале 70-х годов во вре�мя празд�ни�ка на на�руж�ной сте�не до�ма спра�ва от вхо�да ве�ша�ли ве�рев�ку на вы�со�те чело�вечес�ко�го рос�та — здесь раз�ве�ши�ва�ли все по�да�рен�ные юби�ля�ру от�ре�зы раз�личных тка�ней. 

Во вре�мя тор�же�ст�ва сто�лы обычно ус�та�нав�ли�ва�ют�ся бу�к�вой «П». В цен�тре са�дят�ся юби�ляр и его же�на (или муж). По пра�вую и ле�вую сто�ро�ну — ро�ве�с�ни�ки юби�ля�ра и во�об�ще стар�шие по воз�рас�ту из при�шед�ших гос�тей. За ос�таль�ны�ми сто�ла�ми — все дру�гие гос�ти. На празд�ник при�гла�ша�ют�ся род�ст�вен�ни�ки, со�се�ди, дру�зья. Празд�ник начина�ет и ве�дет спе�ци�аль�но вы�бран�ный для этой ро�ли один из род�ст�вен�ни�ков. Им обычно бы�ва�ет чело�век, умею�щий кра�сочно и об�раз�но го�во�рить и по-ко�рей�ски, и по-рус�ски. Он, обычно, рас�ска�зы�ва�ет био�гра�фию юби�ля�ра. Го�во�рит о труд�но�стях, ко�то�рые встречались на его жиз�нен�ном пу�ти и о том, как он су�мел их пре�одо�леть. Осо�бен�но под�роб�но го�во�рит�ся о том, сколь�ко де�тей он вос�пи�ты�вал, ка�кое дал им об�ра�зо�ва�ние. При�вет�ст�вен�ная речь за�канчива�ет�ся вос�хва�ле�ни�ем юби�ля�ра и со�об�ще�ни�ем о том, что этот празд�ник уст�рои�ли от�цу (или ма�те�ри) бла�го�дар�ные сы�но�вья и дочери. 

За�тем впе�ред вы�хо�дит стар�ший сын. Вме�сте с же�ной он под�хо�дит к юби�ля�ру, кла�ня�ет�ся, по�здрав�ля�ет и же�ла�ет ему дол�гой жиз�ни. По�сле это�го кто-ни�будь из при�сут�ст�вую�щих вно�сит по�да�рен�ный сы�ном стол с уго�ще�ния�ми» и дру�гие по�дар�ки. Эта тра�ди�ция ши�ро�ко бы�то�ва�ла еще в кон�це 60-х годов 10. «Сто�лы с уго�ще�ния�ми» долж�ны бы�ли быть пре�под�не�се�ны юби�ля�ру все�ми его деть�ми — и сы�новь�я�ми и дочерь�ми (ка�ж�дым в от�дель�но�сти). На «сто�ле» обя�за�тель�но бы�ли та�кие уго�ще�ния, как ви�но, шам�пан�ское, печенье, кон�фе�ты, кол�ба�са, ры�ба, оре�хи, фрук�ты, ви�но�град и, не�пре�мен�но, ку�ри�ца. 

Еще в кон�це 60-х годов в сель�ской ме�ст�но�сти ав�тор на�блю�дал, что все род�ст�вен�ни�ки, по�здрав�ляв�шие юби�ля�ра, ста�но�ви�лись на ко�ле�ни и кла�ня�лись, ка�са�ясь лбом зем�ли (об�ряд сэ�бэ). 

«Сто�лы с уго�ще�ния�ми», под�не�сен�ные юби�ля�ру его деть�ми и дру�ги�ми род�ст�вен�ни�ка�ми ста��ви�лись пе�ред его сто�ли�ком и со�хра�ня�лись не�тро�ну�ты�ми до кон�ца празд�ни�ка. По окончании тор�жеств юби�ляр ода�ри�ва�ет сво�их вну�ков сла�до�стя�ми («с юби�лей�но�го сто�ла»). Ко�личес�т�вом под�не�сен�ных юби�ля�ру «сто�лов с уго�ще�ния�ми» оп�ре�де�лял�ся раз�мах и бо�гат�ст�во это�го празд�ни�ка. Кро�ме то�го, ка�ж�дый из де�тей юби�ля�ра, еще 20 лет то�му на�зад да�рил ему по два-три от�ре�за (ка�ж�дый от�рез 2-3 м.) шел�ко�вой или шер�стя�ной тка�ни. От�ре�зы еще не�дав�но яв�ля�лись ос�нов�ным ви�дом по�дар�ков, под�но�си�мых юби�ля�ру его род�ст�вен�ни�ка�ми и зна�ко�мы�ми. 

По�сле под�но�ше�ния по�дар�ков начина�ет�ся пир�ше�ст�во, гу�ля�ние. В про�шлом тор�же�ст�ва про�дол�жа�лись 2-3 дня. При�сут�ст�вую�щие на празд�ни�ке жен�щи�ны бе�рут с юби�лей�ного сто�ла уго�ще�ние для сво�их де�тей, ос�тав�лен�ных до�ма. Счита�ет�ся что уго�ще�ния со сто�ла юби�ля�ра при�но�сят здо�ро�вье и счас�тье де�тям. 

В го�ро�дах юби�леи се�го�дня не�ред�ко от�мечают в рес�то�ра�нах. На сто�лах с ев�ро�пей�ской пи�щей обя�за�тель�на ко�рей�ская еда. За глав�ным сто�лом си�дят ря�дом с юби�ля�ром его ро�вес�ни�ки или ро�вес�ни�цы. На сте�не, за спи�ной юби�ля�ра час�то ве�ша�ют сви�ток из шел�ка, ино�гда это кра�сочное пан�но или ко�вер (су�ён�си). На свит�ке зо�ло�той крас�кой на ко�рей�ском язы�ке пи�шут по�здрав�ле�ния и бла�го�по�же�ла�ния, ри�су�ют го�ры, со�сны, жу�рав�ля (все это сим�во�лы дол�го�ле�тия). Сре�ди ис�пол�няе�мых тан�цев час�ты на�род�ные тан�цы их исполнители в ко�рей�ских на�цио�наль�ных кос�тю�мах 11. 

Во мно�гих семь�ях се�го�дня эти празд�ни�ки ко�рей�цы сни�ма�ют на ви�део, фо�то. 

У ко�рей�цев Рос�сии и стран СНГ про�дол�жа�ют со�хра�нять�ся и бы�то�вать тра�ди�ци�он�ные ка�лен�дар�ные празд�ни�ки. На�ши по�ле�вые эт�но�гра�фичес�кие ма�те�риа�лы сви�де�тель�ст�ву�ют о том, что наи�бо�лее стой�ко со�хра�ня�ет�ся празд�но�ва�ние Но�во�го го�да по лун�но�му ка�лен�да�рю (да�та ко�то�ро�го ка�ж�дый год ме�ня�ет�ся, но при�хо�дит�ся на пе�ри�од с кон�ца ян�ва�ря по се�ре�ди�ну фев�ра�ля). В но�во�год�ний празд�ник в на�ши дни обя�за�тель�ным счита�ет�ся под�но�ше�ние по�дар�ков и по�здрав�ле�ния ро�ди�те�лям и стар�шим род�ст�вен�ни�кам. В 20-30-х годах на Даль�нем Вос�то�ке но�во�год�ние тор�же�ст�ва про�дол�жа�лись до 15-го чис�ла пер�во�го лун�но�го ме�ся�ца. 

В по�след�ние го�ды в го�ро�дах Рос�сии и стран СНГ при со�дей�ст�вии Ко�рей�ских цен�тров празд�ну�ют ко�рей�ский Но�вый год во Двор�цах куль�ту�ры, уст�раи�ва�ют�ся тан�цы, раз�но�об�раз�ные иг�ры. 

Вес�ной ко�рей�цы от�мечают празд�ник Хан�сик («День хо�лод�ной пи�щи»). Наи�бо�лее стой�ко со�хра�ня�ет�ся ос�нов�ной обычай это�го празд�ни�ка — по�се�ще�ние мо�гил сво�их пред�ков (ес�ли празд�ник при�хо�дит�ся на ра�бочий день, ко�рей�цы да�же в го�ро�дах ста�ра�ют�ся взять от�гул). По�это�му ко�рей�цы на�зы�ва�ют Хан�сик Празд�ни�ком для мерт�вых. Пи�щу для по�ми�нок (в ос�нов�ном это ви�но, буль�о�н с лап�шой — кук�су, ово�щи и дру�гие блю�да) го�то�вят за�ра�нее, так как в день Хан�сик за�пре�ща�ет�ся раз�во�дить огонь. При�го�тов�лен�ную еду скла�ды�ва�ют в глу�бо�кую мис�ку или боль�шой таз, ко�то�рый за�вя�зы�ва�ют тка�нью. На клад�би�ще про�па�лы�ва�ют сор�ные тра�вы, уби�ра�ют и под�нов�ля�ют мо�ги�лы. По�сле убор�ки мо�гил рас�кла�ды�ва�ют при�не�сен�ную еду — это жерт�во�при�но�ше�ния пред�кам. Со�хра�нил�ся об�ряд: три рюм�ки ви�на вы�ли�вать на зем�лю — это под�но�ше�ние Ду�ху зем�ли. 

Со�хра�ня�ет�ся па�мять о лет�нем празд�ни�ке Та�но, ко�то�рый от�мечает�ся по тра�ди�ци�он�но�му лун�но�му ка�лен�да�рю 5-го чис�ла 5-го лун�но�го ме�ся�ца, по ев�ро�пей�ско�му гри�го�ри�ан�ско�му ка�лен�да�рю — 22 ию�ня. Там, где это воз�мож�но, уст�раи�ва�ют�ся иг�ры, со�стя�за�ния в на�цио�наль�ной борь�бе, для мо�ло�де�жи и, пре�ж�де все�го, для де�ву�шек уст�раи�ва�ют качели. Осе�нью (обычно в ав�гу�сте) празд�ну�ет�ся Чусок (лит.Чху�сок «Осен�ний вечер»). Это празд�ник уро�жая и по�ми�но�ве�ния усоп�ших род�ст�вен�ни�ков. По�все�ме�ст�но, и в сель�ской ме�ст�но�сти, и в го�ро�дах ко�рей�цы по�се�ща�ют клад�би�ща, при�но�сят по�ми�наль�ную пи�щу. По тра�ди�ции в этот день на мо�ги�лах мож�но уби�рать толь�ко сухую тра�ву, зем�лю тро�гать не раз�ре�ша�ет�ся. Празд�ник Чусок (Чху�сок) — важ�ная да�та в жиз�ни зем�ле�дель�цев. Это вре�мя сбо�ра уро�жая, под�ве�де�ние ито�гов сель�ско�хо�зяй�ст�вен�но�го го�да. 

Про�ве�де�ние наи�бо�лее значимых се�мей�ных и ка�лен�дар�ных празд�ни�ков, обычаев и об�ря�дов, как по�ка�зы�ва�ют эт�но�гра�фичес�кие ма�те�риа�лы, со�про�во�ж�да�ет�ся обя�за�тель�ным при�го�тов�ле�ни�ем раз�но�об�раз�ных блюд на�цио�нальной кух�ни. Стар�шие и де�ти обычно на�де�ва�ют на�цио�наль�ную празд�ничную оде�ж�ду. Празд�ничные тор�же�ст�ва не об�хо�дят�ся без ис�пол�не�ния на�род�ных ко�рей�ских пе�сен и тан�цев. Сло�вом, под�го�тов�ка, про�ве�де�ние и вос�по�ми�на�ние о та�ком со�бы�тии как се�мей�ный или ка�лен�дар�ный тра�ди�ци�он�ный празд�ник, ка�ж�дый раз как бы яв�ля�ет�ся воз�ро�ж�де�ни�ем (свое�об�раз�ным ре�нес�сан�сом) це�ло�го ком�плек�са тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ры, ог�ром�но�го его пла�ста; ут�вер�жде�ни�ем эт�ничес�кой значимо�сти, на�цио�наль�но�го дос�то�ин�ст�ва, ук�ре�п�ле�ни�ем са�мо�соз�на�ния. 

Так как на эти празд�ни�ки (осо�бен�но на свадь�бу и на празд�но�ва�ние шес�ти�де�ся�ти�лет�не�го юби�лея) при�ез�жа�ют род�ные и зна�ко�мые из дру�гих го�ро�дов, рай�онов, рес�пуб�лик, они ста�но�вят�ся свое�об�раз�ны�ми «съез�да�ми род�ст�вен�ни�ков». Здесь про�ис�хо�дит об�мен ин�фор�ма�ци�ей о жиз�ни се�мей, род�ст�вен�ных групп, все�го на�ро�да. 

По�ка�за�тель�ны ре�зуль�та�ты со�цио�ло�гичес�ких ис�сле�до�ва�ний М. М. Хан сре�ди ко�рей�цев Ка�зах�ста�на в начале 1990-х годов: пред�ста�ви�те�ли мо�ло�до�го по�ко�ле�ния ко�рей�цев (15-24-лет�ние) при�да�ют осо�бое значение обычаям и тра�ди�ци�ям, свя�зан�ным с глав�ны�ми со�бы�тия�ми чело�вечес�кой жиз�ни — ро�ж�де�ни�ем, го�дов�щи�ной, свадь�бой, юби�ле�ем, по�хо�ро�на�ми. Как от�мечала М. М. Хан, на�цио�наль�ные тра�ди�ции и обычаи в оп�ре�де�лен�ной сте�пе�ни ото�жде�ст�в�ля�ют�ся по�ко�ле�ни�ем 15-24-лет�них с эт�ничес�кой при�над�леж�но�стью12. 

Ду�ма�ет�ся, что и в даль�ней�шем се�мей�ные и ка�лен�дар�ные празд�ни�ки ко�рей�цев Рос�сии и стран СНГ бу�дут вы�пол�нять свою эт�но�кон�со�ли�ди�рую�щую роль. 
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При ис�сле�до�ва�нии функ�ций се�мьи кро�ме со�ци�аль�но- эко�но�мичес�ких фак�то�ров, в пер�вую очередь сле�ду�ет учиты�вать и ста�дию раз�ви�тия се�мей�но-род�ст�вен�ных от�но�ше�ний, и до�ми�ни�рую�щий тип са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти. 

На са�мо�оп�ре�де�ле�ние личнос�ти в на�стоя�щее вре�мя — на по�ро�ге третье�го ты�сячеле�тия — у тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов про�дол�жа�ют ока�зы�вать влия�ние се�мья, се�мей�но-род�ст�вен�ная груп�па (па�тро�ни�мия), об�ще�ст�вен�ность киш�ла�ка и свое�об�раз�ная квар�таль�ная об�щи�на в го�ро�де. Значитель�ное влия�ние на под�ро�ст�ков и юно�шей в их са�мо�оп�ре�де�ле�нии ока�зы�ва�ют объ�е�ди�не�ния свер�ст�ни�ков — джу�ра, чле�ны муж�ских объ�е�ди�не�ний. Этот ин�сти�тут име�ет глу�бо�кие кор�ни в тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ре не толь�ко тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов, но и у дру�гих на�ро�дов Сред�ней Азии. 

Се�мья у му�суль�ман сред�не�ази�ат�ского ре�гио�на, как и в дру�гих стра�нах за�ру�беж�но�го Вос�то�ка, не ав�то�ном�ная само�довлею�щая еди�ни�ца, а ячей�ка стоя�ще�го над ней со�ци�аль�но�го ин�сти�ту�та — па�тро�ни�мии (се�мей�но-род�ст�вен�ной груп�пы, ве�ду�щей свое про�ис�хо�ж�де�ние от об�ще�го па�мят�но�го пред�ка, жив�ше�го семь — чаще пять по�ко�ле�ний то�му на�зад). Па�тро�ни�мия объ�е�ди�ня�ет и ма�лые, и не�раз�де�лен�ные се�мьи, свя�зан�ные аг�нат�ным род�ст�вом. Ма�лые се�мьи под�раз�де�ля�ют�ся на пол�ные и не�пол�ные. Пол�ные ма�лые се�мьи со�сто�ят из од�ной брачной па�ры с деть�ми, не со�стоя�щи�ми в бра�ке (или без них), то есть нук�ле�ар�ная и так на�зы�вае�мая рас�ши�рен�ная, включающая в свой со�став кро�ме суп�ру�гов и их де�тей од�но�го из ро�ди�те�лей суп�ру�гов, ино�гда и дру�гих род�ст�вен�ни�ков. Не�пол�ная ма�лая се�мья не име�ет в сво�ем со�ста�ве суп�ру�же�ские па�ры. Она со�сто�ит из од�но�го ро�ди�те�ля (вдо�во�го или раз�ве�ден�но�го) с деть�ми, не со�стоя�щи�ми в бра�ке и дру�ги�ми род�ст�вен�ни�ка�ми или без них).

Не�раз�де�лен�ная се�мья включает в свой со�став все�гда две или бо�лее брачных пар, чаще суп�ру�гов с од�ним или бо�лее же�на�ты�ми сы�новь�я�ми, их не со�стоя�щих в бра�ке ма�ло�лет�них де�тей и дру�гих род�ст�вен�ни�ков или се�мьи двух и бо�лее же�на�тых брать�ев, ино�гда и жи�ву�щих с ни�ми вме�сте дру�гих род�ст�вен�ни�ков. Гла�ва се�мьи обычно отец, во вто�ром случае один из брать�ев, те�перь не обя�за�тель�но стар�ший, а наи�бо�лее пред�при�имчивый. Сле�ду�ет все�гда пом�нить, что ка�ж�дая от�дель�ная се�мья не пред�став�ля�ет со�бой за�стыв�шую фор�му: не�раз�де�лен�ная при вы�де�ле же�на�то�го сы�на или од�но�го из двух же�на�тых брать�ев пре�вра�ща�ет�ся в ма�лую, за�тем при же�нить�бе сле�дую�ще�го сы�на (в от�цов�ской се�мье) или сле�дую�ще�го бра�та (в се�мье брать�ев) сно�ва ста�но�вит�ся не�раз�де�лен�ной. Пол�ная ма�лая се�мья по�сле смер�ти од�но�го из суп�ру�гов ста�но�вит�ся не�пол�ной ма�лой, а при же�нить�бе од�но�го из сы�но�вей — сно�ва пол�ной ма�лой и т.п. 

Для се�мей од�ной па�тро�ни�мии обя�за�тель�на взаи�мо�по�мо�щь в хо�зяй�ст�вен�ной дея�тель�но�сти и при про�ве�де�нии се�мей�ной об�ряд�но�сти: ро�ж�де�ние ре�бен�ка, об�ре�за�ние мальчика, свадь�ба, а так�же при про�ве�де�нии цик�ла по�гре�баль�но-по�ми�наль�ных об�ря�дов. 

Хра�ни�те�лем куль�тур�ных цен�но�стей яв�ля�ет�ся стар�шее по�ко�ле�ние па�тро�ни�мии, так как в ма�лых нук�ле�ар�ных семь�ях, со�стоя�щих из суп�ру�гов и их не на�хо�дя�щих�ся в бра�ке де�тей, оно от�сут�ст�ву�ет. 

Стар�шее по�ко�ле�ние пе�ре�да�ет хра�ни�мые им тра�ди�ци�он�ные куль�тур�ные цен�но�сти сред�не�му и млад�ше�му по�ко�ле�нию. Роль стар�ше�го по�ко�ле�ния па�тро�ни�мии в этом ве�ли�ка. Со�ци�аль�но- эко�но�мичес�кие пре�об�ра�зо�ва�ния в Тад�жи�ки�ста�не, в том чис�ле и на За�пад�ном Па�ми�ре, наи�бо�лее ин�тен�сив�но про�во�ди�лись с пер�вых лет по�сле окончания Ве�ли�кой Отечес�т�вен�ной вой�ны 1941-1945 гг. Од�на�ко 50 лет — ма�лень�кий срок для пол�но�го пре�об�ра�зо�ва�ния се�мьи в со�от�вет�ст�вии с нор�мами ур�ба�ни�зи�ро�ван�но�го ин�ду�ст�ри�аль�но�го об�ще�ст�ва, тем бо�лее у тад�жи�ков, по дан�ным пе�ре�пи�си 1989 г., го�род�ско�го на�се�ле�ния значитель�но мень�ше по срав�не�нию с сель�ским, со�от�вет�ст�вен�но 25% и 75%. 

У тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов со�хра�ня�ют�ся (час�тью мо�дер�ни�зи�ру�ясь в со�от�вет�ст�вии с пре�об�ра�зо�ва�ния�ми об�ще�ст�ва) мно�гие тра�ди�ци�он�ные осо�бен�но�сти, ухо�дя�щие свои�ми кор�ня�ми в глу�бо�кую древ�ность. Мно�го�лет�ние по�ле�вые ис�сле�до�ва�ния, про�ве�ден�ные ав�то�ром дан�ной ста�тьи по со�вре�мен�ной сель�ской и го�род�ской се�мье тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов, вы�пол�нен�ные с при�ме�не�ни�ем мас�со�во�го ан�кет�но�го оп�ро�са в ре�пре�зен�та�тив�но ото�бран�ных семь�ях в 12 киш�ла�ках и 7 го�ро�дах Тад�жи�ки�ста�на (в том чис�ле и в Хо�ро�ге — цен�тре ав�то�ном�ной Гор�но-Ба�дах�шан�ской об�лас�ти) сви�де�тель�ст�ву�ют об ори�ен�та�ции се�мей этих на�ро�дов на тра�ди�ци�он�ную куль�ту�ру. 

Про�цесс пре�об�ра�зо�ва�ний про�ти�во�речив. Стре�мясь со�хра�нить тра�ди�ции, се�мьи, вхо�дя�щие в од�ну па�тро�ни�мию, под влиянием из�ме�няю�щих�ся со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких от�но�ше�ний и куль�ту�ры вы�ну�ж�де�ны в той или иной ме�ре впи�ты�вать ин�но�ва�ции. Па�тро�ни�мия в ли�це ее стар�ше�го по�ко�ле�ния, стре�мясь со�хра�нить эт�ничес�кие осо�бен�но�сти, вы�сту�па�ет про�тив мно�гих ин�но�ва�ций в се�мей�но-бы�то�вой сфе�ре, соз�да�вая об�ще�ст�вен�ное мне�ние, осу�ж�даю�щее их, ока�зы�вая тем са�мым час�то не�га�тив�ное влия�ние на мо�ло�дое по�ко�ле�ние. 

Значение па�тро�ни�мии как со�ци�аль�но�го ин�сти�ту�та, объ�е�ди�няю�ще�го род�ст�вен�ные се�мьи бу�дет еще дол�го со�хра�нять�ся, по�то�му что она в на�стоя�щее вре�мя про�дол�жа�ет вы�пол�нять оп�ре�де�лен�ные со�ци�аль�ные функ�ции: за�бо�тит�ся о сво�их чле�нах; не�сет мо�раль�ную от�вет�ст�вен�ность за вос�пи�та�ние и даль�ней�шую жиз�не�дея�тель�ность лю�бо�го чле�на па�тро�ни�мии, опе�ка�ет оди�но�ких ста�ри�ков и си�рот, ко�то�рых час�то бе�рут в свои се�мьи да�же даль�ние род�ст�вен�ни�ки (ес�ли нет близ�ких). Си�ро�ту вос�пи�ты�ва�ют на�рав�не со свои�ми деть�ми, да�ют об�ра�зо�ва�ние, де�ла�ют мальчику об�ре�за�ние, уст�раи�ва�ют свадь�бу и т.п. Во всех сфе�рах от�но�ше�ний, как ме�ж�ду семь�я�ми од�ной па�тро�ни�мии, так и ме�ж�ду раз�ны�ми па�тро�ни�мия�ми, при�дер�жи�ва�ют�ся в ос�нов�ном тра�ди�ции вни�мать со�ве�там стар�ших по воз�рас�ту, но пре�иму�ще�ст�вен�но и осо�бен�но почти�тель�но тех из них, кто из�вес�тен сво�им чело�ве�ко�лю�би�ем, бес�при�стра�сти�ем, уме�ни�ем спра�вед�ли�во раз�ре�шать кон�фликт�ные си�туа�ции не толь�ко в сво�ей се�мье и в кру�гу род�ст�вен�ни�ков сво�ей па�тро�ни�мии, но и ме�ж�ду ли�ца�ми раз�ных па�тро�ни�мий. Имен�но та�ким, по на�род�но�му пред�став�ле�нию, дол�жен быть ста�рей�ши�на ка�ж�дой па�тро�ни�мии. 

У тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов вза�им�ная кол�лек�тив�ная по�мощь (об�ще�ст�вен�ная по�мощь — ха�шар) прак�ти�ку�ет�ся в на�ши дни при по�строй�ке жи�лых и хо�зяй�ст�вен�ных по�ме�ще�ний, ре�мон�те квар�тир, при сбо�ре уро�жая на при�уса�деб�ном (или ого�род�ном) участ�ке, при взаи�мо�за�ме�няе�мо�сти в очере�ди по вы�па�су лично�го ско�та и т.п. Ее ока�зы�ва�ют друг дру�гу в пер�вую очередь чле�ны од�ной па�тро�ни�мии. Ес�ли на боль�шой ха�шар при�гла�ша�ют од�но�сельчан, со�се�дей, то чле�ны па�тро�ни�мии «хо�зяи�на ха�ша�ра» при�хо�дят без при�гла�ше�ния, по�то�му что это их обя�зан�ность. Осо�бен�но ве�ли�ка взаи�мо�по�мощь чле�нов па�тро�ни�мии при про�ве�де�нии се�мей�ной об�ряд�но�сти: ро�ж�де�нии де�тей, об�ре�за�нии мальчика, сва�дь�бы и по�гре�баль�но-по�ми�нальных об�ря�дов, про�во�ди�мых по обычаю. Хо�зя�ин се�мьи, в ко�то�рой долж�но со�сто�ять�ся об�ре�за�ние, свадь�ба, и т.п. при�гла�ша�ет к се�бе глав се�мей сво�ей па�тро�ни�мии, или все идут в дом ста�рей�ши�ны, там оп�ре�де�ля�ют все не�об�хо�ди�мые рас�хо�ды. Ес�ли у хо�зяи�на ха�ша�ра не хва�та�ет средств, то род�ст�вен�ни�ки скла�ды�ва�ют�ся, что�бы не уро�нить пре�стиж па�тро�ни�мии: тор�же�ст�ва долж�ны прой�ти не ху�же, чем у дру�гих. Дру�зья хо�зяи�на, его джу�ра на�ря�ду с род�ст�вен�ни�ка�ми так�же ока�зы�ва�ют по�силь�ную по�мощь. Узы друж�бы и род�ст�ва про�яв�ля�ют�ся не толь�ко в при�ят�ном про�ве�де�нии вре�ме�ни, но и в ре�аль�ной взаи�мо�по�мо�щи. Друг или род�ст�вен�ник хо�зяи�на до�ма, уст�раи�вая у се�бя по�доб�ное тор�же�ст�во, по�лучит от не�го эк�ви�ва�лент�ный по стои�мо�сти пред�мет, про�дук�ты или жи�вот�ных: ба�ра�на, те�лен�ка. 

При про�ве�де�нии се�мей�ных об�ря�дов, учиты�вая бли�зость род�ст�ва и дру�же�ских от�но�ше�ний, ста�ра�ют�ся на�значать на вы�пол�не�ние наи�бо�лее пре�стиж�ных ро�лей са�мых близ�ких род�ных же�ни�ха и не�вес�ты, что�бы они по�лучили бо�лее до�ро�гие по�дар�ки. 

Джу�ра от�ца же�ни�ха и от�ца не�вес�ты так�же ак�тив�но по�мо�га�ют при про�ве�де�нии хо�зяй�ст�вен�ных ра�бот и об�ря�дов. Ак�тив�ны и джу�ра же�ни�ха, осо�бен�но при со�вер�ше�нии об�ря�дов в его до�ме. У па�мир�ских на�ро�дов от�сут�ст�ву�ет об�ряд об�ще�ст�вен�но�го удо�сто�ве�ре�ния дев�ст�вен�но�сти не�вес�ты, у гор�ных и рав�нин�ных тад�жи�ков в этом убе�ж�да�ют�ся две ста�ру�хи (по од�ной со сто�ро�ны же�ни�ха и не�вес�ты). Очень ин�те�ре�сен этот об�ряд у тад�жи�ков до�ли�ны Сох. В на�стоя�щее вре�мя его уже не вы�пол�ня�ют. Но еще в 40-60 годах пуб�личное удо�сто�ве�ре�ние дев�ст�вен�но�сти не�вес�ты пер�вы�ми со�вер�ша�ли джу�ра же�ни�ха. Дру�гой об�ряд, ис�пол�няе�мый по тра�ди�ци�он�но�му обычаю так�же в до�ли�не Со�ха — празд�ничное уго�ще�ние, уст�раи�вае�мое в до�ме же�ни�ха ут�ром в день свадь�бы толь�ко для не�за�муж�них свер�ст�ниц не�вес�ты. Это сви�де�тель�ст�ву�ет о на�личии тра�ди�ци�он�ных на�род�ных обычаев и об�ря�дов в сва�деб�ном цик�ле, ко�то�рые на�род счита�ет «на�ши�ми му�суль�ман�ски�ми», хо�тя толь�ко ре�ли�ги�оз�ный об�ряд бра�ко�сочета�ния по ша�риа�ту ни�кох, со�вер�шае�мый в до�ме не�вес�ты — эле�мент ис�ла�ма. И так�же как в дру�гих се�мей�ных об�ря�дах, про�во�ди�мых со�глас�но эт�ничес�кой тра�ди�ции, они счита�ют�ся «му�суль�ман�ски�ми». Все эти обычаи и об�ря�ды вос�при�ни�ма�ют�ся с дет�ст�ва. Стар�шее по�ко�ле�ние пе�ре�да�ет их со�дер�жа�ние и очеред�ность ри�ту�аль�ных дей�ст�вий в об�ря�дах млад�ше�му по�коле�нию. С дет�ст�ва они зна�ко�мят�ся с фольк�лор�ны�ми про�из�ве�де�ния�ми: сказ�ка�ми, эпичес�ким ска�за�ни�ем «Гу�руг�ли» — цикл пе�сен и ска�за�ний о по�хо�ж�де�ни�ях Гу�руг�ли-ша�ха и его дру�жин�ни�ков, в ко�то�рых по�ка�за�на борь�ба на�ро�да про�тив ино�зем�ных за�хватчиков и за со�ци�аль�ную спра�вед�ли�вость. Осо�бен�но лю�би�мы вол�шеб�ные и са�ти�ричес�кие сказ�ки, юмо�ри�стичес�кие рас�ска�зы-анек�до�ты (ла�ти�фи), на�при�мер о Ход�же На�сред�ди�не. Де�ти и под�ро�ст�ки зна�ко�мят�ся как с празд�ничны�ми и тра�ур�ны�ми на�род�ны�ми пес�ня�ми, так и с об�ря�до�во-ка�ле�ндарны�ми и тру�до�вы�ми. Взрос�лые, час�то бе�се�дуя ме�ж�ду со�бою и с деть�ми, при�во�дят на�зи�да�тель�ные на�род�ные по�го�вор�ки и по�сло�ви�цы, а под�ро�ст�ка�ми ци�ти�ру�ют клас�си�ков: Саа�ди, Фир�до�уси, Ха�фи�за. Кра�сочны на�род�ные тан�цы тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов. Очень по�пу�ляр�ны про�из�ве�де�ния Муш�фи�ки, про�дол�жив�ше�го тра�ди�ции са�ти�ры Са�мар�кан�ди, а сам Муш�фи�ки пре�вра�тил�ся в ге�роя фольк�лор�ных са�ти�ричес�ких рас�ска�зов, как Мул�ло Нас�сре�дин (Афан�ди). 

К мо�мен�ту араб�ско�го за�вое�ва�ния (VIII в.) в Сред�ней Азии на тер�ри�то�рии фор�ми�ро�ва�ния тад�жи�ков уже вы�де�ля�лись наи�бо�лее круп�ные эт�но�куль�тур�ные об�лас�ти: «со�гдий�ская» (к се�вер�у и за�па�ду от Гис�сар�ско�го хреб�та) и «то�хар�ская» (к югу и вос�то�ку от это�го хреб�та). Эт�но�куль�тур�ные ре�гио�ны и фор�ми�рую�щие их эт�но�куль�тур�ные об�лас�ти вы�де�ля�ют�ся учены�ми на ос�но�ве ком�плекс�но�го ана�ли�за ис�то�ричес�ко�го и эт�но�гра�фичес�ко�го изучения на�ро�дов. Ма�те�ри�аль�ная и ду�хов�ная куль�ту�ра ка�ж�до�го на�ро�да, в том чис�ле тад�жи�ков и па�мир�цев, скла�ды�ва�ет�ся и раз�ви�ва�ет�ся в гра�ни�цах ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�ких про�вин�ций, ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�ких об�лас�тей, ло�ка�ли�зо�ван�ных бо�лее уз�ко и в гра�ни�цах ареа�лов хо�зяй�ст�вен�но-куль�тур�ных ти�пов (ХКТ). Тра�ди�ци�он�ная куль�ту�ра тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов сло�жи�лась в гра�ни�цах и на сты�ке двух ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�ких про�вин�ций: Пе�ред�неа�зи�ат�ской и Сред�не�азиатской, а так�же и в гра�ни�цах раз�личных ва�ри�ан�тов (или под�ти�пов) вы�де�лен�но�го в гло�баль�ной клас�си�фи�ка�ции хо�зяй�ст�вен�но-куль�тур�ной ти�по�ло�гии на�ро�дов ми�ра Б. В. Ан�д�риа�но�вым и Н. Н. Чебок�са�ро�вым — ХКТ «Осед�лые па�шен�ные зем�ле�дель�цы и ско�то�во�ды те�п�ло�го поя�са». Это обу�сло�ви�ло фор�ми�ро�ва�ние об�щих черт ма�те�ри�аль�ной и ду�хов�ной куль�ту�ры тад�жи�ков с осед�лы�ми на�ро�да�ми, жи�ву�щи�ми в гра�ни�цах на�зван�ных ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�ких (ис�то�ри�ко-куль�тур�ных) про�вин�ций и ХКТ. Тра�ди�ци�он�ная куль�ту�ра па�мир�ских на�ро�дов, имею�щих в оп�ре�де�лен�ной час�ти общ�ность про�ис�хо�ж�де�ния с тад�жи�ка�ми, в си�лу спе�ци�фичес�ких при�род�ных ус�ло�вий и уров�ня со�ци�аль�но-эко�но�мичес�кого раз�ви�тия еще до пер�вой по�ло�ви�ны XX в. вхо�ди�ла в один ХКТ вме�сте с зем�ле�дель�ца�ми вы�со�ко�гор�ных до�лин со�пре�дель�ных стран, вхо�дя�щих в Цен�траль�но-а�зи�ат�скую) про�вин�цию, имен�но в ее се�ве�ро-за�пад�ные ре�гио�ны. Этот тип был вы�де�лен из ХКТ «Осед�лые па�шен�ные зем�ле�дель�цы и ско�то�во�ды те�п�ло�го поя�са» тад�жик�ским эт�но�гра�фом И.Му�хид�ди�но�вым и на�зван им: «Осед�лые па�шен�ные зем�ле�дель�цы-ир�ри�га�то�ры и ско�то�во�ды вы�со�ко�гор�ных зон За�пад�но�го Па�ми�ра, Гин�ду�ку�ша, Се�вер�ных Ги�ма�ла�ев и Ка�ра�ко�ру�ма». В тра�ди�ци�он�ной куль�ту�ре па�мир�ских на�ро�дов мно�го спе�ци�фичес�ких эт�ничес�ких тра�ди�ций, обу�слов�лен�ных раз�личной с тад�жи�ка�ми кон�фес�сио�наль�ной при�над�леж�но�стью: тад�жи�ки-му�суль�ма�не сун�нит�ско�го тол�ка, а ве�рую�щие у па�мир�ских на�ро�дов — ис�маи�ли�ты (от�ветв�ле�ние ши�ит�ско�го тол�ка в ис�ла�ме). Тад�жи�ки раз�ных эт�но�куль�тур�ных ре�гио�нов ис�то�ри�ко-эт�но�гра�фичес�ких про�вин�ций и ХКТ име�ют оп�ре�де�лен�ные от�личия в эт�ничес�ких тра�ди�ци�ях, ха�рак�тер�ных для жи�ли�ща, оде�ж�ды, пи�щи, ка�лен�дар�ной и се�мей�ной об�ряд�но�сти. На�при�мер, по обычаю, рав�нин�ные тад�жи�ки, к се�ве�ру от Гис�сар�ско�го хреб�та, со�глас�но со�гдий�ской древ�ней тра�ди�ции, при�во�зят де�вуш�ку-не�вес�ту в дом же�ни�ха ночью, джу�ра же�ни�ха со�про�во�ж�да�ют сва�деб�ный по�езд с пес�ня�ми, дер�жа в ру�ках го�ря�щие фа�ке�лы; ес�ли же за�муж вы�хо�дит вдо�ва или раз�ве�ден�ная, то ее при�во�зят днем и ме�нее пол�но со�блю�да�ют опи�сан�ные вы�ше дей�ст�вия. У гор�ных тад�жи�ков на�обо�рот, со�глас�но то�хар�ской тра�ди�ции, де�вуш�ку-не�вес�ту при�во�зят в дом же�ни�ха ут�ром или днем, сва�деб�ный по�езд со�про�во�ж�да�ют толь�ко пес�ня�ми, иг�рой на му�зы�каль�ных ин�ст�ру�мен�тах. Жен�щи�ну-не�вес�ту вдо�ву или раз�ве�ден�ную — ве�зут в дом му�жа ночью, с мень�шей пыш�но�стью и без го�ря�щих фа�ке�лов. У рав�нин�ных тад�жи�ков тра�ди�ци�он�ным из�люб�лен�ным уго�ще�ни�ем и празд�ничным блю�дом счита�ет�ся плов, а у гор�ных тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов — суп шур�бо из ба�ра�ни�ны или гор�но�го коз�ла.

При внут�рен�них ми�гра�ци�ях на�се�ле�ния на тер�ри�то�рии Сред�ней Азии, в том чис�ле и в Тад�жи�ки�ста�не, из�дав�на идет взаи�мо�влия�ние тра�ди�ци�он�ных куль�тур. В на�стоя�щее вре�мя это яр�ко про�яв�ля�ет�ся в се�мей�но-бы�то�вой сфе�ре, как сре�ди сель�ских жи�те�лей, так и в сре�де го�ро�жан: го�род�ской квар�тал час�то на�се�ля�ют вы�ход�цы из раз�личных ре�гио�нов Тад�жи�ки�ста�на и Уз�бе�ки�ста�на. 

Об�ще�ст�вен�ность киш�ла�ка и го�род�ско�го квар�та�ла иг�ра�ет боль�шую роль в под�дер�жа�нии тра�ди�ции не�га�тив�но�го от�но�ше�ния к раз�во�дам. При�ми�рить суп�ру�гов кро�ме чле�нов их па�тро�ни�мии, дру�зей му�жа и под�руг не�вес�ты стре�мит�ся и квар�таль�ный ко�ми�тет. Се�мья у тад�жи�ков прочна. Не�га�тив�ное от�но�ше�ние к раз�во�дам вос�пи�ты�ва�ет�ся с дет�ст�ва. 

Под вос�пи�та�тель�ны�ми дей�ст�вия�ми се�мьи, чле�нов па�тро�ни�мии, джу�ры от�ца, об�ще�ст�вен�но�сти квар�та�ла в се�ле и го�ро�де фор�ми�ру�ет�ся личность, за�кла�ды�ва�ют�ся ори�ен�та�ции, оп�ре�де�лен�ные об�ще�ст�вен�ным мне�ни�ем ок�ру�жаю�щей мик�ро�эт�ничес�кой сре�ды, пе�ре�даю�щие�ся от стар�ше�го млад�ше�му по�ко�ле�нию. Так�же пе�ре�да�ет�ся на�ко�п�лен�ный жиз�нен�ный опыт, тра�ди�ци�он�ные на�вы�ки в зем�ле�де�лии, ско�то�вод�ст�ве, раз�но�об�раз�ных ре�мес�лах, ко�то�ры�ми бо�га�та куль�ту�ра тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов. Важ�на роль стар�ше�го по�ко�ле�ния в пе�ре�даче под�рас�таю�щей сме�не эт�ничес�ких тра�ди�ций бо�га�той ду�хов�ной и ма�те�ри�аль�ной куль�ту�ры и ее со�ци�аль�ных функ�ций в жи�ли�ще, пи�ще, оде�ж�де и т.п. Вме�сте с пе�ре�дачей соб�ст�вен�но эт�ничес�ких тра�ди�ций, ко�то�рые кро�ме об�щих эле�мен�тов име�ют свои спе�ци�фичес�кие от�личия у рав�нин�ных, гор�ных тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов, млад�шее по�ко�ле�ние воспринимает и со�ци�аль�ные функ�ции ма�те�ри�аль�ной куль�ту�ры. На�при�мер, ус�ваи�вая эт�ничес�кие тра�ди�ции в строи�тель�ных прие�мах, пла�ни�ров�ке, уб�ран�ст�ве ин�терь�е�ра жи�ли�ща чело�ве�ком ус�ваи�ва�ют�ся и со�ци�аль�ные функ�ции жи�ли�ща: со�ци�аль�ное об�ще�ние и ра�зоб�ще�ние в по�ме�ще�нии, по�ло�воз�ра�ст�ное ра�зоб�ще�ние при тра�пе�зах, обычаях гос�те�при�им�ст�ва и со�ци�аль�ное об�ще�ние и ра�зоб�ще�ние при празд�ничных тра�пе�зах, по�ло�воз�ра�ст�ное и ра�зоб�ще�ние при ис�пол�не�нии ри�туа�лов раз�личных об�ря�дов. Со�ци�аль�ную функ�цию вы�пол�ня�ют и все�воз�мож�ные пи�ще�вые за�пре�ты, яв�ля�ясь эт�ничес�кой тра�ди�ци�ей или ре�ли�ги�оз�ным пред�пи�са�ни�ем. 

Ме�ха�низм пе�ре�дачи эт�ничес�ких тра�ди�ций в куль�ту�ре и тру�до�вых на�вы�ков про�яв�ля�ет�ся в по�силь�ном ак�тив�ном учас�тии де�тей и под�ро�ст�ков в со�вме�ст�ном тру�де со взрос�лы�ми. Они с ран�них лет мо�гут ви�деть ре�аль�ные пло�ды сво�его тру�да. 

Се�мей�ная и па�тро�ни�мичес�кая функ�ция ран�ней про�фес�сио�наль�ной со�циа�ли�за�ции в се�мье тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов взаи�мо�дей�ст�ву�ет с об�ще�ст�вен�ной функ�ци�ей со�циа�ли�за�ции, про�яв�ляю�щей�ся в при�влечении под�ро�ст�ков к учас�тию в кол�лек�тив�ных ра�бо�тах взаи�мо�по�мо�щи — раз�ных форм ха�ша�ра (по�мо�щи) и в се�ле, и в го�ро�де, а так�же в по�ле�вых ра�бо�тах го�род�ских и сель�ских школь�ни�ков во вре�мя сбо�ра хлоп�ка. 

Пер�вый в жиз�ни труд ре�бен�ка не ос�та�ет�ся не�за�мечен�ным. По�ло�жи�тель�ной на�род�ной тра�ди�ци�ей яв�ля�ет�ся об�ряд сар�бан�дон или дас�тан�дон, ко�то�рым от�мечают при�об�ще�ние ре�бен�ка к тру�ду. На�при�мер, ес�ли мальчик впер�вые вы�хо�дил в по�ле по�мо�гать от�цу, или на при�уса�деб�ном участ�ке начинал по�лив, или впер�вые брал�ся за плуг, то пер�вый чело�век, ко�то�рый это уви�дел, при�вя�зы�вал мальчика сво�им поя�сом-плат�ком к ручке ло�па�ты или плу�га и раз�вя�зы�вал по�сле обе�ща�ния от�ца мальчика уст�ро�ить об�ще�ст�вен�ную тра�пе�зу по это�му случаю. В не�ко�то�рых ме�ст�но�стях чело�век, пер�вым уви�дав�ший мальчика за его пер�вой ра�бо�той, по обычаю ту�го по�вя�зы�вал го�ло�ву от�ца мальчика чал�мой и раз�вя�зы�вал ее толь�ко по�сле обе�ща�ния от�ца уст�ро�ить уго�ще�ние для всех. Ес�ли жен�щи�на, уви�дев�шая пер�вой, как де�вочка, по�мо�гая ма�те�ри или стар�шей се�ст�ре, впер�вые ста�ла под�ме�тать, уби�рать по�сте�ли или начала учить�ся вы�ши�вать и т.п., то она при�вя�зы�ва�ла ру�ку де�вочки к руч�ке ве�ни�ка или дру�го�му пред�ме�ту и от�пус�ка�ла, по�лучив обе�ща�ние от ее ма�те�ри уст�ро�ить празд�ничное уго�ще�ние для всех жен�щин квар�та�ла в се�ле или го�ро�де. Эта до�б�рая тра�ди�ция на�шла свое ме�сто и в со�вре�мен�ной об�ряд�но�сти. Она име�ет важ�ное значение в вос�пи�та�тель�ных це�лях: ре�бе�нок ви�дит, что его труд за�ме�ти�ли, оце�ни�ли, по�это�му он ста�ра�ет�ся ра�бо�тать доб�ро�со�ве�ст�но, быть тру�до�лю�би�вым, по�лез�ным по�мощ�ни�ком сво�им близ�ким и со�се�дям. 

Мно�го�лет�нее изучение про�блем со�вре�мен�ной се�мьи тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов сви�де�тель�ст�ву�ет об ори�ен�та�ции их в се�мей�но-бы�то�вой сфе�ре на тра�ди�ци�он�ную куль�ту�ру. Од�на�ко в ней в той или иной сте�пе�ни сочета�ют�ся тра�ди�ци�он�ные эле�мен�ты с раз�личны�ми ва�ри�ан�та�ми ин�но�ва�ций, ко�то�рые под воз�дей�ст�ви�ем вос�пи�та�ния в се�мье (а так�же па�тро�ни�мии, квар�та�ла) ста�но�вят�ся для сле�дую�щих по�ко�ле�ний тра�ди�ци�ей. 

Ин�те�рес�ны дан�ные мас�со�во�го оп�ро�са сель�ских и го�род�ских се�мей в 1982 г. о со�от�но�ше�нии тра�ди�ци�он�ных на�цио�наль�ных и ин�ду�ст�ри�аль�но�го из�го�тов�ле�ния пред�ме�тов ин�терь�е�ра жи�ли�ща и ут�ва�ри: они пре�об�ла�да�ют у 30% сель�ских се�мей, а у го�род�ских их до�ля со�став�ля�ет 20%; эти пред�ме�ты сочета�ют�ся в рав�ной ме�ре у 42,2% сель�ских се�мей, у го�род�ских — 41%; ма�ло тра�ди�ци�он�ных пред�ме�тов у 23,4% сель�ских се�мей, а у го�род�ских — 33%; со�всем нет тра�ди�ци�он�ных пред�ме�тов у 2,4% се�мей сельчан, а у го�ро�жан — у 6% се�мей.

 Со�вре�мен�ный на�цио�наль�ный кос�тюм но�сят по�все�днев�но 70,9%, в го�род�ских — 30% толь�ко во вре�мя об�ря�дов в сельских семь�ях — 16,5%, в го�род�ских семь�ях — 53%; со�всем не но�сят толь�ко 3,8% се�мей сельчан и 17% го�ро�жан.

На�цио�наль�ные блю�да в сельских се�мьях го�то�вят еже�днев�но в 91,3% се�мей, в го�род�ских — 86%; ред�ко и по празд�ни�кам — в 7,9% се�мей сельчан и в 13% го�ро�жан; со�всем не го�то�вят в 0,1% в сель�ских семь�ях и в го�род�ских — 1%. 

Ана�лиз дан�ных мас�со�во�го ан�кет�но�го оп�ро�са 1982 г. сви�де�тель�ст�ву�ет о значитель�ном пре�об�ла�да�нии в ду�хов�ной куль�ту�ре ее тра�ди�ци�он�ных эле�мен�тов: на во�прос о зна�нии на�род�ных пре�да�ний, ле�генд, ска�зок в це�лом из чис�ла оп�ро�шен�ных в сель�ской ме�ст�но�сти по�ло�жи�тель�но от�ве�ти�ли 87,9%, от�ри�ца�тель�но 11,6%, не от�ве�ти�ли — 0,5%. На�род�ные тан�цы пред�почита�ют 95,3% се�мей оп�ро�шен�ных, баль�ные 0,4%, со�вре�мен�ные 0,3%, за�труд�ни�лись дать от�вет — 4%. Боль�шин�ст�во оп�ро�шен�ных в сель�ских семь�ях пред�почита�ют тад�жик�скую ли�те�ра�ту�ру: со�вре�мен�ную 46,4%, клас�сичес�кую 33,3%; ли�те�ра�ту�ру на�ро�дов За�ру�беж�но�го Вос�то�ка 0,3%; со�вре�мен�ную ли�те�ра�ту�ру на рус�ском язы�ке 2,3%; рус�скую клас�сичес�кую ли�те�ра�ту�ру — 1,5%. Не от�ве�ти�ли — 16,2%. 

Ни с функ�цио�наль�ны�ми осо�бен�но�стя�ми го�ро�да, ни с уве�личени�ем воз�рас�та рес�пон�ден�та не свя�за�но зна�ние на�род�ных пре�да�ний, ле�генд, ска�зок. До�ля знаю�щих в це�лом по се�ми го�ро�дам со�став�ля�ет 90%. Так�же и в от�но�ше�нии к тан�цам: на�род�ные тан�цы нра�вят�ся свы�ше 90% оп�ро�шен�ных, а до�ля тех, ко�му нра�вят�ся баль�ные, со�став�ля�ет все�го не�сколь�ко про�цен�тов, со�вре�мен�ные и то�го мень�ше. 

С воз�рас�том рес�пон�ден�тов уве�личива�ет�ся чис�ло лю�дей пред�почитаю�щих клас�сичес�кую (иран�скую) ли�те�ра�ту�ру. У лиц стар�ше 50 лет (за ис�ключени�ем ин�тел�ли�ген�ции) прак�тичес�ки нет ин�те�ре�са ни к клас�сичес�кой (тад�жик�ской и рус�ской), ни к со�вре�мен�ной (тад�жик�ской, рус�ской, за�пад�но�ев�ро�пей�ской) ли�те�ра�ту�ре. 

Сле�ду�ет еще раз ска�зать о том, что на са�мо�оп�ре�де�ле�ние лич�нос�ти ока�зы�ва�ют пре�иму�ще�ст�вен�ное влия�ние и се�мья, и па�тро�ни�мия, и об�ще�ст�вен�ность квар�та�ла, и ин�сти�тут свер�ст�ни�ков — джу�ра. Этим се�мья тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов близ�ка к дру�гим на�ро�дам Сред�ней Азии, Кав�ка�за и стран За�ру�беж�но�го Вос�то�ка. Меж�по�ко�лен�ная пе�ре�дача от стар�ше�го по�ко�ле�ния млад�ше�му как про�грес�сив�ных, так и не�га�тив�ных ус�то�ев в се�мей�но-бы�то�вой сфе�ре, об�ще�ст�вен�ных от�но�ше�ни�ях име�ет важ�ное значение в фор�ми�ро�ва�нии лично�ст�ных ори�ен�та�ций, ми�ро�воз�зренчес�ко�го и нрав�ст�вен�но�го соз�на�ния личнос�ти, по�ни�ма�нии ею сво�его об�ще�ст�вен�но�го дол�га. Все это име�ет оп�ре�де�ляю�щее значение в раз�ви�тии об�ще�ст�вен�ной жиз�ни су�ве�рен�ной Рес�пуб�ли�ки Тад�жи�ки�стан. В свя�зи с этим ва�жен до�ми�ни�рую�щий тип са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти, по�это�му считаю не�об�хо�ди�мым от�ме�тить опуб�ли�ко�ван�ную еще в 1988 г. (СЭ, № 1) ста�тью И. М. Куз�не�цо�ва: «Адап�тив�ность эт�ничес�ких куль�тур и эт�но�куль�тур�ные ти�пы са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти». В ней ав�тор убе�ди�тель�но до�ка�зы�ва�ет, что куль�ту�ры с ти�пом са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти через ие�рар�хию ха�рак�тер�ны для тех эт�но�со�ци�аль�ных общ�но�стей, где со�вре�мен�ная ин�ду�ст�ри�аль�ная ци�ви�ли�за�ция на�ло�жи�лась не�по�сред�ст�вен�но на до�ка�пи�та�ли�стичес�кие со�ци�аль�ные сис�те�мы, а фор�мы са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти через дея�тель�ность ха�рак�тер�ны тем общ�но�стям, в ко�то�рых ка�пи�та�ли�сти�че�ские от�но�ше�ния яви�лись им�ма�нент�ной, а не сти�му�ли�ро�ван�ной из�вне сту�пе�нью раз�ви�тия. На ос�но�ва�нии ана�ли�за мо�их по�ле�вых ма�те�риа�лов, тад�жи�ки и па�мир�ские на�ро�ды долж�ны быть от�не�се�ны в на�стоя�щее вре�мя к куль�ту�рам са�мо�оп�ре�де�ле�ния личнос�ти через ие�рар�хию, но уже на�хо�дя�щих�ся в про�цес�се пе�ре�хо�да к са�мо�оп�ре�де�ле�нию личнос�ти через дея�тель�ность, осо�бен�но в го�род�ской сре�де. 

Я глу�бо�ко убе�ж�де�на, что ин�но�ва�ции, ут�вер�жда�вшиеся у тад�жи�ков и па�мир�ских на�ро�дов в Тад�жик�ской ССР с 1930 г., в из�ме�нив�ших�ся с 1990 г. со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких и по�ли�тичес�ких ус�ло�ви�ях, из�ме�нят свои про�яв�ле�ния.
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У му�суль�ман�ских на�ро�дов Цен�траль�ной Азии ус�тойчиво со�хра�ня�ет�ся об�раз жиз�ни, пред�пи�сан�ный ис�ла�мом. Это про�яв�ля�ет�ся как в ма�те�ри�аль�ных, так и в ду�хов�ных сфе�рах жиз�ни, хо�тя за го�ды со�вет�ской вла�сти мно�гое де�ла�лось для атеи�за�ции на�се�ле�ния. Как от�мечали эт�но�гра�фы, не�смот�ря на про�цес�сы пре�об�ра�зо�ва�ний, транс�фор�ми�ро�вав�шие об�ще�ст�вен�ный строй этих на�ро�дов, тра�ди�ци�он�ные ин�сти�ту�ты до на�стоя�ще�го вре�ме�ни дей�ст�ву�ют во всех проявлениях 1. До�ба�вим, что в свя�зи с об�ре�те�ни�ем на�ро�дами Цен�траль�ной Азии на�цио�наль�ной не�за�ви�си�мо�сти, воз�ро�ж�де�ни�ем на�цио�наль�ной куль�ту�ры и стрем�ле�ни�ем со�хра�нить ее са�мо�быт�ность, боль�шое ме�сто от�во�дит�ся се�мье и ее ро�ли в со�хра�не�нии и раз�ви�тии ре�ли�ги�оз�ных празд�ни�ков и об�ря�дов.

Тра�ди�ци�он�но се�мья у му�суль�ман�ских на�ро�дов строи�лась в со�от�вет�ст�вии с ка�но�на�ми, пред�пи�сан�ны�ми Ко�ра�ном, Сун�ной, сво�дом ре�ли�ги�оз�ных и пра�во�вых за�ко�нов — Ша�риа�том; боль�шое значение име�ло обычное пра�во, осо�бен�но кочевых на�ро�дов и гор�цев, а так�же раз�личные пре�да�ния, ле�ген�ды, на�зи�да�ния, рас�ска�зы о жиз�ни Му�хам�ме�да, его се�мье и его бли�жай�ших спод��виж�ни�ках.

Не�об�хо�ди�мо от�ме�тить, что в ис�ла�ме по�ри�ца�ет�ся чрез�мер�ность во всем, и это пре�до�пре�де�ля�ет в оп�ре�де�лен�ной сте�пе�ни не�боль�шое чис�ло празд�ни�ков и скром�ность в их про�ве�де�нии. Од�на�ко при�вет�ст�ву�ет�ся учас�тие в празд�но�ва�нии мно�гочис�лен�ных род�ст�вен�ни�ков и дру�гих чле�нов ро�да и да�же пле�ме�ни (там, где они еще со�хра�ня�ют�ся), тем са�мым как бы ук�ре�п�ля�ет�ся един�ст�во му�суль�ман�ской об�щи�ны (ум�мы) или со�ци�аль�но�го ин�сти�ту�та (ма�хал�ля, аул, киш�лак и др.) и се�мьи.

Ос�нов�ные му�суль�ман�ские празд�ни�ки долж�ны про�воз�гла�шать ве�ру в един�ст�во и един�ст�вен�ность Ал�ла�ха, его вечность, спра�вед�ли�вость и все�мо�гу�ще�ст�во; ве�ру в про�рочес�кую мис�сию по�след�не�го из про�ро�ков в ис�то�рии чело�вечес�т�ва — Му�хам�ме�да; ве�ру в свя�щен�ные кни�ги, вечность и не�со�тво�ри�мость Ко�ра�на; ве�ру в по�тус�то�рон�ний мир, суд�ный день, вос�кре�ше�ние из мерт�вых, су�ще�ст�во�ва�ние ада и рая.

Во всем му�суль�ман�ском ми�ре об�ще�при�ня�ты�ми празд�ни�ка�ми 

яв�ля�ют�ся: Празд�ник жерт�во�при�но�ше�ния — Ид аль-аха�да (Кур�бан-бай�рам), Празд�ник раз�го�ве�ния — Ид аль-фитр (Ура�за, Ора�за), День ро�ж�де�ния про�ро�ка — Мав�лид, Ночь пре�до�пре�де�ле�ния — Лей�лат аль-кадр и Ночь чудес�но�го воз�не�се�ния про�ро�ка Му�хам�ме�да на не�бе�са — Ми�радж. Не�об�хо�ди�мо от�ме�тить, что пред�ста�ви�те�ли от�дель�ных на�прав�ле�ний в ис�ла�ме от�мечают соб�ст�вен�ные празд�ни�ки и ис�пол�ня�ют спе�ци�фичес�кие об�ря�ды, свя�зан�ные с их ре�ли�ги�оз�ны�ми тол�ка�ми. На�при�мер, шии�ты от�мечают день ро�ж�де�ния Али, чет�вер�то�го ка�ли�фа и зя�тя про�ро�ка Му�хам�ме�да, день ро�ж�де�ния сы�на Али — Ху�сей�на, день ро�ж�де�ния има�ма Ре�зы, а так�же со�кры�тие има�ма Мах�ди; боль�шое значение шии�ты при�да�ют тра�ур�ным дням, свя�зан�ным со смер�тью про�ро�ка и ги�бе�лью ши�ит�ских има�мов.

В про�ве�де�нии всех му�суль�ман�ских и тра�ди�ци�он�ных празд�ни�ков гла�вен�ст�вую�щая роль в се�мье при�над�ле�жит стар�шей жен�щи�не. Вот как вспо�ми�на�ет клас�сик тад�жик�ской ли�те�ра�ту�ры Сад�рид�дин Ай�ни свое при�об�ще�ние к со�блю�де�нию му�суль�ман�ских ка�но�нов. «...На�сту�пил пост ра�ма�зан. В один из жар�ких и длин�ных июнь�ских дней мать пред�ло�жи�ла мне по�пос�тить�ся. Я со�гла�сил�ся. Но не на�сту�пи�ло еще и де�ся�ти часов ут�ра, как ме�ня одо�ле�ли го�лод и жа�ж�да. Я по�про�сил у ма�те�ри пить и есть, но она не раз�ре�ши�ла. «Кто не со�блю�да�ет по�стов, ста�но�вит�ся греш�ни�ком и го�рит в аду...». Мать не те�ря�ла на�де�ж�ды уго�во�рить ме�ня по�пос�тить�ся три дня, что�бы я за�ра�нее при�вы�кал дер�жать пост, а мо�жет быть, что�бы вос�пи�тать во мне во�лю и тер�пе�ние».

...«Ес�ли бу�дешь со�блю�дать пост, я дам те�бе по тень�ге за ка�ж�дый день. Три дня про�пос�тишь�ся и по�лучишь три тень�ге»  2.

Со�блю�де�ние по�ста яв�ля�ет�ся од�ной из глав�ных обя�зан�но�стей ка�ж�до�го му�суль�ма�ни�на, ко�гда через мо�лит�вы, раз�мыш�ле�ния о бо�ге, воз�дер�жа�ние, обуз�да�ние раз�личных стра�стей и вы�пол�не�ние до�б�рых по�ступ�ков про�ис�хо�дит со�вер�шен�ст�во�ва�ние личнос�ти.

Ос�нов�ные пра�ви�ла со�блю�де�ния по�ста из�ло�же�ны в Ко�ра�не и раз�ра�бо�та�ны в Ша�риа�те: «пост в ме�ся�це Ра�ма�зан обя�за�те�лен для всех — «...кто из вас за�ста�нет этот ме�сяц, пусть про�во�дит его в по�сту...», «...кро�ме боль�ных и пу�те�ше�ст�вую�щих, ко�то�рые мо�гут дер�жать пост в дру�гое вре�мя или от�ку�пить�ся от не�го «на�корм�ле�ни�ем бед�ня�ка». Ко�ран учит: «Ешь�те и пей�те, по�ка не ста�нет раз�личать�ся пе�ред ва�ми бе�лая нит�ка и чер�ная на за�ре, по�том вы�пол�няй�те пост до ночи». Му�суль�ман�ские бо�го�сло�вы учат, что пост — слу�же�ние, ко�то�рое на це�лый год бы�ва�ет толь�ко один раз и «бы�ло бы низ�ко ук�ло�нять�ся от не�го» и не�до�пус�ти�мо всем ра�зум�ным людям 3.

Боль�шой нрав�ст�вен�ный и этичес�кий смысл со�блю�де�ния по�ста за�ключает�ся в том, что ве�рую�щий сам от�вечает пе�ред Бо�гом за свои по�ступ�ки и гре�хи, так как ме�ж�ду Ал�ла�хом и чело�ве�ком нет по�сред�ни�ков в ли�це ду�хо�вен�ст�ва. Цель Ве�ли�ко�го по�ста — «печать Бо�га на иму�ще�ст�ве сво�ем, и печать эта на�кла�ды�ва�ет�ся не на ка�кую-ни�будь от�дель�ную часть те�ла, а на те�ло в це�лом; и на ру�ки и на но�ги, и на гла�за, и уши, и язык, и же�лу�док, и на�го�ту. Все это за�печатать, что�бы как сле�ду�ет удер�жать час�ти те�ла от раз�вра�та и не�до�б�рых дел. Толь�ко так ты воз�дашь долж�ное печати по�ста».

Бла�го�сло�вен�ным днем ме�ся�ца Ра�ма�зан яв�ля�ет�ся 27 чис�ло, так как имен�но этой ночью началось ни�спос�ла�ние Ко�ра�на Му�хам�ме�ду. Счита�ет�ся, что имен�но в эту ночь — Лей�лат аль-кадр («ночь пре�до�пре�де�ле�ния») — Ал�лах при�ни�ма�ет ре�ше�ние о судь�бе ка�ж�до�го чело�ве�ка, учиты�вая его бла�гочес�тие и «прось�бы», вы�ска�зан�ные в мо�лит�вах, про�ща�ет гре�хи про�шло�го го�да; по�это�му Лей�лат аль-кадр или Лей�лат аль-му�ба�рак («ночь бла�го�сло�ве�ния») ре�ко�мен�ду�ет�ся про�во�дить в мечети, со�об�ща с дру�ги�ми ве�рую�щи�ми, читая Ко�ран, про�слав�ляя Ал�ла�ха, воз�но�ся мо�лит�вы и бла�го�да�ре�ния Бо�гу. Как ви�дим, со�блю�де�ние по�ста тре�бу�ет от ве�рую�ще�го кон�цен�тра�ции во�ли и из�ме�не�ния обычно�го рит�ма жиз�ни. На вре�мя про�ве�де�ния по�ста Ра�ма�зан обычно, по со�гла�со�ва�нию вра�ж�дую�щих сто�рон, пре�кра�ща�ют�ся да�же во�ен�ные дей�ст�вия (это бы�ло не раз в кон�флик�тах вра�ж�дую�щих сто�рон у на�ро�дов как в ближ�нем, так и в даль�нем за�ру�бе�жье).

Ли�бе�ра�ли�за�ция от�но�ше�ния к ре�ли�гии в це�лом из�ме�ни�ла и от�но�ше�ние к му�суль�ман�ской об�ряд�но�сти, в час�т�но�сти, к Ве�ли�ко�му по�сту: ес�ли не�дав�но со�блю�дав�шие пост под�вер�га�лись рез�ко�му ад�ми�ни�ст�ра�тив�но�му воз�дей�ст�вию, то в на�стоя�щее вре�мя к ве�рую�щим об�ра�ща�ют�ся через сред�ст�ва мас�со�вой ин�фор�ма�ции с по�здрав�ле�ния�ми не толь�ко ду�хо�вен�ст�во, но и пре�зи�ден�ты рес�пуб�лик.

По окончании 30-днев�но�го по�ста на�сту�па�ет один из двух еже�год�ных ве�ли�ких празд�ни�ков — ид аль фитр («празд�ник раз��го��ве�ния») или ид ас-са�гир (ма�лый празд�ник) или ора�за-бай�рам, ура�за-бай�рам (тюркск.); дру�гой ве�ли�кий празд�ник — Кур�бан-бай�рам, ко�то�рый от�мечают через 70 дней по�сле окончания 30-днев�но�го по�ста — де�ся�то�го зуль хид�жжа. Празд�ник раз�го�ве�ния все�гда празд�ну�ет�ся ра�до�ст�но и пыш�но. От�личитель�ной чер�той празд�ни�ка яв�ля�ет�ся бла�го�тво�ри�тель�ность, раз�дача ми�ло�сты�ни, доб�ро�воль�ные по�жерт�во�ва�ния в поль�зу мечети от ка�ж�до�го чле�на се�мьи — за�кят аль-фитр, ко�то�рые нель�зя сме�ши�вать с уза�ко�нен�ной ми�ло�сты�ней. Как за�ве�щал Му�хам�мед: «Рас�хо�дуй�те иму�ще�ст�во на пу�ти Ал�ла�ха! Очищай�те се�бя ми�ло�сты�ней».

По�след�ние дни ме�ся�ца Ра�ма�зан обычно по�свя�ща�ют ге�не�раль�ной убор�ке по�ме�ще�ний, тер�ри�то�рий, при�ле�гаю�щих к до�мам, ста�ра�ют�ся при�об�ре�сти ка�кие-ни�будь об�нов�ки, при�го�то�вить по�дар�ки же�нам и де�тям. На�ка�ну�не Ура�за-бай�ра�ма про�ис�хо�дит об�мен тра�ди�ци�он�ны�ми блю�да�ми с бли�жай�ши�ми со�се�дя�ми, все род�ст�вен�ни�ки ста�ра�ют�ся со�брать�ся вме�сте до�ма и ни�ку�да не вы�хо�дить, так как счита�ет�ся, что в этот день при�дут в дом ду�ши умер�ших. В день окончания по�ста пе�ред началом празд�ни�ка раз�го�ве�ния и обя�за�тель�ны�ми об�щи�ми мо�лит�ва�ми в мечети или под от�кры�тым не�бом — на�маз�гах (что до�пус�ка�ет�ся имен�но в празд�ник раз�го�ве�ния) раз�да�ет�ся ми�ло�сты�ня, ибо ска�за�но: — «Пост ра�ма�да�на ви�сит ме�ж�ду не�бом и зем�лей, по�ка раб бо�жий не по�даст сле�дуе�мой с не�го ми�ло�сты�ни».

Во вре�мя об�ще�го бо�го�слу�же�ния в хут�бе, читае�мой мул�лой или има�мом, ве�рую�щим объ�яв�ля�ет�ся о «дей�ст�ви�тель�но�сти» про�хо�ж�де�ния по�ста, на�по�ми�на�ет�ся о не�об�хо�ди�мо�сти со�блю�дать его в бу�ду�щем, про�воз�гла�ша�ет�ся со�жа�ле�ние об окончании по�ста и ра�дость по по�во�ду по�лучения про�ще�ния и бла�го�сло�ве�ния Все�выш�не�го. По�сле тор�же�ст�вен�но�го бо�го�слу�же�ния ве�рую�щие от�прав�ля�ют�ся на клад�би�ще по�мя�нуть умер�ших, по�се�ща�ют усы�паль�ни�цы ме�ст�ных свя�тых — ма�за�ры и ау�лийе. Мужчины, со�брав�шись вме�сте, обычно по�се�ща�ют до�ма всех не�дав�но умер�ших, где чита�ют мо�лит�ву и при�ни�ма�ют сим�во�личес�кое уго�ще�ние. Се�мьи, где есть умер�шие за по�след�ний год, в день Ура�за-бай�ра�ма уст�раи�ва�ют по�мин�ки с при�гла�ше�ни�ем мул�лы, род�ст�вен�ни�ков и близ�ких.

Дру�гой от�личитель�ной чер�той празд�ни�ка раз�го�ве�ния яв�ля�ет�ся по�се�ще�ние род�ст�вен�ни�ков и со�се�дей, об�мен по�дар�ка�ми, уго�ще�ния�ми. Празд�ник ста�ра�ют�ся сде�лать ве�се�лым, уст�раи�ва�ют вы�сту�п�ле�ния на�род�ных пев�цов, му�зы�кан�тов, тан�цо�ров, на им�про�ви�зи�ро�ван�ных яр�мар�ках де�мон�ст�ри�ру�ют из�де�лия на�род�ных ре�ме�сел. В мес�тах об�ще�ст�вен�ных гу�ля�ний уст�раи�ва�ют качели, раз�во�дят ко�ст�ры и во�круг них мо�ло�дежь во�дит хо�ро�во�ды и пры�га�ет через кос�тер. Празд�ник за�канчива�ет�ся обиль�ной тра�пе�зой, час�то уст�раи�ва�ют�ся кол�лек�тив�ные раз�го�ве�ния с чте�ни�ем Ко�ра�на и бе�се�да�ми о мо�гу�ще�ст�ве ис�ла�ма.

Как ве�ли�кий се�мей�ный празд�ник во всем му�суль�ман�ском ми�ре от�мечает�ся Празд�ник жерт�во�при�но�ше�ния — десятого зуль-хид�жа — в па�мять о го�тов�но�сти Иб�ра�хи�ма при�нес�ти в жерт�ву Ал�ла�ху сво�его сы�на. В не�ко�то�рых рай�онах уже за 20 дней до на�сту�п�ле�ния празд�ни�ка Кур�бан-бай�рам не по�ла�га�ет�ся ве�се�лить�ся, уст�раи�вать празд�ничные уго�ще�ния, на�де�вать но�вые оде�ж�ды, стричься. Осо�бен�но ак�тив�но к празд�ни�ку начина�ют го�то�вить�ся за не�де�лю, хо�тя жи�вот�ные, при�го�тов�лен�ные к за�кла�нию, от�би�ра�ют�ся, от�карм�ли�ва�ют�ся и со�дер�жат�ся в оп�ре�де�лен�ных ус�ло�ви�ях за�го�дя. Счита�ет�ся, что жи�вот�ные не долж�ны быть боль�ны�ми, так как на них пра�во�вер�ные бу�дут пе�ре�прав�лять�ся через тон�кий как во�лос мост Си�рат в рай. В Ко�ра�не го�во�рит�ся: «Тучных Мы сде�ла�ли для вас из от�мечен�ных для Ал�ла�ха; для вас в них бла�го. По�ми�най�те же имя Ал�ла�ха над ни�ми, стоя�щи�ми в ряд. А ко�гда их бо�ка по�верг�нуть�ся, то ешь�те их и кор�ми�те сдер�жан�но�го и про�ся�ще�го стыд�ли�во...»  4.

Кур�бан-бай�рам счита�ет�ся празд�ни�ком очище�ния ду�ши, пре�ис�пол�не�ния ее ми�ло�сер�ди�ем и го�тов�но�стью тво�рить доб�ро. Жерт�ву при�но�сят ли�бо за всех чле�нов се�мьи, ес�ли это круп�ное жи�вот�ное, ли�бо ка�ж�дый год за от�дель�ных чле�нов се�мьи. Ино�гда му�суль�ма�не за�ме�ня�ют за�кла�ние круп�но�го жи�вот�но�го вне�се�ни�ем взно�са в мечеть. Празд�ник Кур�бан-бай�рам обычно про�во�дит�ся три-четы�ре дня, в течение ко�то�рых обиль�но уго�ща�ют всех чле�нов се�мьи, род�ст�вен�ни�ков, бли�жай�ших со�се�дей, ода�ри�ва�ют их всю�ду ца�рит дух гос�те�при�им�ст�ва, щед�ро�сти и все�про�ще�ния. В об�ще�ст�вен�ных мес�тах час�то уст�раи�ва�ют�ся качели, мо�ло�дежь про�во�дит вре�мя в со�вме�ст�ных гу�ля�ни�ях и ве�се�лье. А начина�ет�ся празд�ник с ут�рен�ней мо�лит�вы, в ко�то�рой про�слав�ля�ет�ся Ал�лах и его про�рок Му�хам�мед, за�тем про�ис�хо�дят кол�лек�тив�ные слу�ша�ния про�по�ве�дей мулл, в ко�то�рых разъ�яс�ня�ет�ся не�об�хо�ди�мость и важ�ность со�блю�де�ния всех стол�пов ис�ла�ма, празд�ни�ка жерт�во�при�но�ше�ния. По�сле про�по�ве�ди мужчины от�прав�ля�ют�ся на клад�би�ще мо�лить�ся за умер�ших и, воз�вра�тив�шись с клад�би�ща, при�сту�па�ют к об�ря�ду жерт�во�при�но�ше�ния.

Мы ос�та�но�ви�лись на опи�са�нии двух му�суль�ман�ских празд�ни�ков. Яв�ля�ясь ре�ли�ги�оз�ны�ми, они ста�но�вят�ся и се�мей�ны�ми: имен�но в се�мье про�ис�хо�дит под�го�тов�ка к празд�ни�ку за�дол�го до его про�ве�де�ния, за�го�тав�ли�ва�ют�ся про�дук�ты и по�дар�ки, мо�раль�но и пси�хо�ло�гичес�ки все чле�ны се�мьи на�страи�ва�ют�ся на празд�ник, счита�ют обя�за�тель�ным учас�тие в нем, а так�же уго�ще�ние и по�се�ще�ние мно�гочис�лен�ных род�ст�вен�ни�ков, со�се�дей и дру�зей. Та�ким об�ра�зом, через ре�ли�ги�оз�ный празд�ник про�ис�хо�дит ук�ре�п�ле�ние род�ст�вен�ных и се�мей�ных свя�зей. В то же вре�мя ре�ли�ги�оз�ные празд�ни�ки вы�хо�дят за рам�ки се�мьи, ста�но�вясь как бы об�щин�ны�ми (со�ци�аль�ны�ми), об�щи�на в свою очередь влия�ет на про�ве�де�ние от�дель�ной семь�ей то�го или ино�го празд�ни�ка, на связь се�мьи с дру�ги�ми чле�на�ми со�ци�аль�ных ин�сти�ту�тов (ма�хал�ля, аул, киш�лак), а значит на роль и ме�сто в них от�дель�ной се�мьи.
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Ис�сле�до�ва�ние про�блем бра�ка и се�мьи в по�след�ние де�ся�ти�ле�тия за�ни�ма�ет значитель�ное ме�сто как в отечес�т�вен�ной, так и в за�ру�беж�ной нау�ке. От�дель�ные сто�ро�ны брачно-се�мей�ных от�но�ше�ний при�вле�ка�ют вни�ма�ние ученых раз�личных спе�ци�аль�но�стей. Ка�ж�дая научная дис�ци�п�ли�на име�ет свою спе�ци�фи�ку, есть она и у эт�но�ло�гии, обу�слов�лен�ная в значитель�ной ме�ре тем, что се�мье при�над�ле�жит важ�ней�шая роль в вос�про�из�вод�ст�ве эт�но�са, в меж�по�ко�лен�ной пе�ре�даче его ха�рак�тер�ных черт. 

Ос�но�вой для раз�ра�бот�ки со�вре�мен�ных про�блем бра�ка и се�мьи в стра�нах Вос�точной Ев�ро�пы яви�лись фак�тичес�кие дан�ные, при�ве�ден�ные в ра�бо�тах за�ру�беж�ных ученых, со�труд�ни�ков Ин�сти�ту�та эт�но�ло�гии и ан�тро�по�ло�гии РАН (Ю. В. Бром�лея, О. А. Ганц�����кой, Н. Н. Гра�ци�ан�ской, М. С. Ка����шу��бы, Л. В. Мар�ко�вой, Э. А. Рик�ма�на, Н. Е. Ру�ден�ско�го, Е. А. Шер�вуд), а так�же соб�ст�вен�ные по�ле�вые ма�те�риа�лы ав�то�ра. 

Пре�ж�де чем пе�рей�ти к рас�смот�ре�нию ос�нов�ных ас�пек�тов со�вре�мен�ной се�мьи в на�зы�вае�мых ра�нее со�циа�ли�стичес�ки�ми стра�нах — Бол�га�рии, Венг�рии, ГДР, Поль�ше, Ру�мы�нии, Чехо�сло�ва�кии, Юго�сла�вии — це�ле�со�об�раз�но ос�та�но�вить�ся на не�ко�то�рых ключевых мо�мен�тах, влияю�щих на тен�ден�ции раз�ви�тия брачно-се�мей�ных от�но�ше�ний. 

Нет не�об�хо�ди�мо�сти до�ка�зы�вать, что со�вре�мен�ные брачно-се�мей�ные от�но�ше�ния не мо�гут быть объ�ек�тив�но оце�не�ны без учета про�шло�го, вне свя�зи с тра�ди�ци�он�ны�ми се�мей�ны�ми ус�та�нов�ка�ми. По�ня�тие «со�вре�мен�ная се�мья», по мо�ему мне�нию, включает не толь�ко реа�лии се�го�дняш�не�го дня, но и оп�ре�де�лен�ный пре�ды�ду�щий пе�ри�од. Для стран Вос�точной Ев�ро�пы этот пе�ри�од начина�ет�ся по�сле за�вер�ше�ния вто�рой ми�ро�вой вой�ны, ко�гда в их жиз�ни на�сту�пил кар�ди�наль�ный пе�ре�лом. Они по�па�ли в ор�би�ту Со�вет�ско�го Сою�за, оп�ре�де�ляю�щего об�щую ли�нию раз�ви�тия этих стран, хо�тя сте�пень это�го влия�ния в раз�ных стра�нах и в раз�ные пе�рио�ды не бы�ла оди�на�ко�вой. 

За этот полувековой период в жиз�ни на�ро�дов Восточной Европы про�изош�ли су�ще�ст�вен�ные из�ме�не�ния в по�ли�тичес�кой, со�ци�аль�но-эко�но�мичес�кой и куль�тур�ной сфе�рах, имею�щие как об�щие, так и спе�ци�фичес�кие чер�ты. Эти из�ме�не�ния за�тро�ну�ли все стороны жизни, в том числе и брачно-се�мей�ные от�но�ше�ния. Транс�фор�ма�ции се�мьи и бра�ка обыч�но не при�сущ скачко�об�раз�ный ха�рак�тер. Этот про�цесс ча�ще все�го идет ис�под�воль, воздействие перемен, происхо�дя�щих в обществе, обычно бывает не прямым, а опосредо�ван�ным.

Рассматривая факторы, влияющие на ста�бильность или, наоборот, изменчивость традиционной се�мьи в различных странах и у разных народов, нельзя забывать о неравномер�нос�ти социально-экономического и культурного уровня развития отдельных регионов, обу�словленного их различными историчес�ки�ми судьбами, о со�ци�аль�ной при�над�леж�но�сти чле�нов се�мьи, о ее мес�те жи�тель�ст�ва (го�род, се�ло, уда�лен�ность се�ла от го�ро�да и ком�му�ни�ка�ций, кон�так�ты се�ла и го�ро�да), об эт�ничес�кой, ре�ли�ги�оз�ной и де�мо�гра�фичес�кой си�туа�ции в це�лом. 

Для всех стран это�го ре�гио�на по�след�нее пя�ти�де�ся�ти�ле�тие бы�ло оз�на�ме�но�ва�но, хо�тя и в раз�ной сте�пе�ни, бур�ным рос�том про�мыш�лен�но�сти. Та�кая на�прав�лен�ность эко�но�мичес�ко�го раз�ви�тия ока�за�ла влия�ние на со�ци�аль�ную струк�ту�ру на�се�ле�ния, обу�сло�вив рост численности населения, за�ня�то�го в не�сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ных от�рас�лях за счет со�кра�ще�ния на�се�ле�ния, за�ни�мав�ше�го�ся ра�нее сель�ским хо�зяй�ст�вом. Од�на�ко, рост го�ро�жан не уве�личивал�ся в той же про�пор�ции, в ка�кой шел рост не�сель�ско�хо�зяй�ст�вен�но�го на�се�ле�ния, то есть часть лю�дей, по�рвав�ших с сель�ским хо�зяй�ст�вом, ос�та�ва�лась еще сель�ски�ми жи�те�ля�ми. Часть чле�нов та�ких се�мей про�дол�жа�ла за�ни�мать�ся сель�ским хо�зяй�ст�вом. Это при�ве�ло к по�яв�ле�нию значи�тель�но�го ко�личес�т�ва со�ци�аль�но-сме�шан�ных, чаще все�го ра�боче-кре�сть�ян�ских се�мей, до�ход ко�то�рых скла�ды�вает�ся из сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ных и не�сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ных за�ня�тий. Чле�ны та�ких се�мей, как и недавние сельские жители, переселявшиеся в города, постоянно кон�так�ти�руя с го�род�ски�ми жи�те�ля�ми, с куль�ту�рой го�ро�да, пе�ре�но�сят ее эле�мен�ты в сель�скую сре�ду, пре�ж�де все�го в свои соб�ст�вен�ные се�мьи, в се�мьи сво�их род�ст�вен�ни�ков, со�се�дей, дру�зей. Они вы�пол�ня�ют двоя�кую функ�цию — с од�ной сто�ро�ны — но�си�те�ли го�род�ской куль�ту�ры, что влия�ет на транс�фор�ма�цию тра�ди�ци�он�ных се�мей�ных ус�то�ев, в час�т�но�сти на тра�ди�ци�он�ное раз�де�ле�ние тру�да, ав�то�ри�тет в се�мье, се�мей�ную об�ряд�ность и т.д., а с дру�гой — ока�зы�ва�ют не�ко�то�рое влия�ние на го�род�скую куль�ту�ру, след�ст�ви�ем чего яв�ля�ет�ся ее час�тичная ру�ра�ли�за�ция. 

Сре�ди фак�то�ров, влияю�щих на из�ме�не�ние со�ци�аль�ной струк�ту�ры об�ще�ст�ва, на демографическую ситуацию, в час�т�но�сти на со�от�но�ше�ние по�ло�воз�ра�ст�ной струк�ту�ры сель�ско�го и го�род�ско�го на�се�ле�ния, на брачно-се�мей�ные от�но�ше�ния, важ�ную роль иг�ра�ют ми�гра�ции на�се�ле�ния. Они мо�гут быть кратковре�мен�ные, на�при�мер ма�ят�ни�ко�вые, или свя�зан�ные с вы�ез�да�ми на бо�лее или ме�нее дли�тель�ный срок внут�ри стра�ны или за ее пре�де�лы (бывшая СФРЮ, Поль�ша и др.), а так же по�с�то�ян�ные, влекущие за собой пе�ре�ме�ну мес�та жи�тель�ст�ва, а час�то — и со�ци�аль�но�го по�ло�же�ния. Сре�ди тру�до�вых ми�гран�тов, в том числе и тех, кто ищет работу за рубежом, не�ма�ло жен�щин. Так, на�при�мер, в 1981 году они со�став�ля�ли 35% всех гра�ж�дан бывшей СФРЮ, ра�бо�тав�ших вне ее пре�де�лов. Ха�рак�тер�но, что сре�ди них есть и за�муж�ние жен�щины, в том чис�ле и кре�сть�я�нки, то�гда как пре�ж�де, со�глас�но ве�ко�вым тра�ди�ци�ям, жен�щи�на бы�ла при�вя�за�на к сво�ему до�му, к се�мье. Влия�ние ми�гра�ций на се�мей�ные от�но�ше�ния не�од�но�значно — оно мо�жет быть по�ло�жи�тель�ным (де�мо�кра�ти�за�ция се�мей�ных от�но�ше�ний, из�ме�не�ние по�ло�же�ния жен�щи�ны в се�мье и др.) и от�ри�ца�тель�ным (сни�же�ние ро�ж�дае�мо�сти, ос�лаб�ле�ние функ�ции со�циа�ли�за�ции, рост раз�во�дов и проч.). 

Ана�лиз со�вре�мен�но�го со�стоя�ния брачно-се�мей�ных от�но�ше�ний в стра�нах Вос�точной Ев�ро�пы сви�де�тель�ст�ву�ет о на�личии оп�ре�де�лен�ной общ�но�сти в их раз�ви�тии при со�хра�не�нии не�ко�то�рых ло�каль�ных и со�ци�аль�ных раз�личий, что обу�слов�ле�но еди�ной ма�ги�ст�раль�ной ли�ни�ей раз�ви�тия этих государств. 

В на�стоя�щее вре�мя во всех стра�нах Вос�точной Ев�ро�пы пре�об�ла�даю�щим ти�пом семьи яв�ля�ет�ся про�стая, хо�тя и сейчас еще встречают�ся слож�ные семьи. Согласно нашей типологизации слож�ная се�мья включает в свой со�став две или бо�лее про�стых, со�стоя�щих из од�ной брачной па�ры (или од�но�го из ро�ди�те�лей) с не�же�на�ты�ми или не�за�муж�ни�ми деть�ми или без де�тей. Сре�ди слож�ных се�мей вы�де�ля�ют�ся два под�ти�па — мно�го�ли�ней�ный, состоящий из брачных пар, свя�зан�ных бо�ко�вым род�ст�вом, и од�но�ли�ней�ный, включаю�щий брачные па�ры (не бо�лее од�ной в ка�ж�дом по�ко�ле�нии) с деть�ми или без них, на�хо�дя�щие�ся в пря�мом род�ст�ве 2. Пе�ри�од мас�со�во�го рас�па�да слож�ных се�мей в значитель�ной час�ти стран Вос�точной Ев�ро�пы — это XIX — начало XX вв. Од�на�ко в не�мец�ких, сло�вен�ских и чеш�ских зем�лях слож�ные мно�го�ли�ней�ные се�мьи исчез�ли еще в пе�ри�од сред�не�ве�ко�вья. Они не бы�ли ха�рак�тер�ны и для Чер�но�го�рии. В по�след�ние де�ся�ти�ле�тия в ря�де стран это�го ре�гио�на (Бол�га�рия, Поль�ша, Чехо�сло�ва�кия, бывшая СФРЮ) мож�но го�во�рить да�же о не�ко�то�ром воз�ро�ж�де�нии слож�ных од�но�ли�ней�ных се�мей, что объ�яс�ня�ет�ся пре�ж�де все�го эко�но�мичес�ки�ми причина�ми (труд�но�сти с жиль�ем, до�шко�ль�ны�ми учре�ж�де�ния�ми, низ�кий уро�вень со�ци�аль�но�го обес�печения и т.д.). Не�ма�ло�важ�но, что для на�ро�дов на�зван�ных стран тра�ди�ци�он�на связь де�тей со свои�ми ро�ди�те�ля�ми, не�за�ви�си�мо от их воз�рас�та, мес�та жи�тель�ст�ва, со�ци�аль�но�го и се�мей�но�го по�ло�же�ния. Прав�да, в по�след�нее вре�мя ис�сле�до�ва�те�ли от�мечают не�ко�то�рое ос�лаб�ле�ние этих свя�зей. Так, на�при�мер, в Бол�га�рии, где обычай уха�жи�вать за пре�ста�ре�лы�ми ро�ди�те�ля�ми был об�ще�при�ня�той нор�мой, те�перь он со�блю�да�ет�ся не все�гда. В Чехии, где в це�лом меж�по�ко�лен�ные свя�зи силь�ны, бы�ва�ет, что ста�ри�ки-пен�сио�не�ры, жи�ву�щие са�мо�стоя�тель�но в круп�ных и мел�ких го�ро�дах, встречают�ся со свои�ми деть�ми и вну�ка�ми в ос�нов�ном в дни ка�ких-то зна�ме�на�тель�ных дат; случает�ся, что они жи�вут в до�мах для пре�ста�ре�лых. Кста�ти, раз�дель�ное ве�де�ние хо�зяй�ст�ва здесь — дав�няя тра�ди�ция. 

Почти по�все�ме�ст�но пре�тер�пе�ли су�ще�ст�вен�ные из�ме�не�ния тра�ди�ци�он�ные ус�та�нов�ки на чис�ло де�тей в се�мье, но отчасти они сохраняются и сейчас. Например, и в про�шлом, и в на�ши дни мно�го�дет�ные се�мьи ха�рак�тер�ны для ря�да сель�ских ме�ст�но�стей Поль�ши, се�вер�ной и вос�точной Сло�ва�кии, юго-за�пад�ной Сер�бии, му�суль�ман Бос�нии и Гер�це�го�ви�ны, ал�бан��цев Ко�со�ва, Ро�доп Бол�га�рии. 

Те�перь са�мы�ми рас�про�стра�нен�ны�ми ста�но�вят�ся се�мьи с од�ним-дву�мя деть�ми, ре�же — с тре�мя. 

В пер�вой по�ло�ви�не XX в. се�мьи сель�ско�го на�се�ле�ния бы�ли бо�лее мно�го�дет�ны, чем го�род�ско�го. Те�перь раз�личия сти�ра�ют�ся. Это объ�яс�ня�ет�ся ря�дом причин. Мно�гочис�лен�ные ми�гра�ции при�ве�ли к то�му, что го�ро�да по�пол�ня�лись ли�ца�ми фер�тиль�но�го воз�рас�та, а се�ло по�ста�ре�ло. Не�дав�ние ми�гран�ты из сел в го�ро�да ка�кое-то вре�мя про�дол�жа�ли при�дер�жи�вать�ся тра�ди�ци�й, ха�рак�тер�ных для мест их преж�не�го про�жи�ва�ния. На�ко�нец, по�ли�ти�ка пла�ни�ро�ва�ния се�мьи за�ня�ла прочные по�зи�ции и в боль�шин�ст�ве сель�ских ме�ст�но�стей. 

Меж�лично�ст�ные от�но�ше�ния в со�вре�мен�ных семь�ях боль�шин�ст�ва на�се�ле�ния стран Вос�точной Ев�ро�пы пре�тер�пе�ли су�ще�ст�вен�ные из�ме�не�ния в сто�ро�ну их де�мо�кра�ти�за�ции. Однако часть из них при�во�дит и к не�га�тив�ным по�след�ст�ви�ям. Вме�сте с тем, го�во�рить о по�все�ме�ст�ном рас�про�стра�не�нии но�ва�ций в этой об�лас�ти се�мей�ной жиз�ни, об исчез�но�ве�нии це�ло�го ря�да тра�ди�ци�он�ных ус�та�но�вок, в том чис�ле и за�кре�п�ляю�щих не�рав�но�пра�вие чле�нов се�мьи, нель�зя. Кон�сер�ва�тив�ные чер�ты в этой  об�лас�ти се�мей�ной жиз�ни со�хра�ня�ют�ся и по�то�му, что она скры�та от по�сто�рон�них глаз за сте�на�ми жи�ли�ща, что по�ве�де�ние от�дель�ных лиц мо�жет су�ще�ст�вен�но раз�личать�ся в се�мье и в об�ще�ст�ве, что стар�шее по�ко�ле�ние про�дол�жа�ет при�дер�жи�вать�ся об�раза жиз�ни, при�су�ще�го им и их пред�кам. Кро�ме то�го, и, очевидно, это одна из важнейших причин, и потому, что не все чле�ны се�мьи вла�де�ют ее соб�ст�вен�но�стью или раз�лична их до�ля в ней и что да�ле�ко не�оди�на�ко�вы и до�хо�ды, при�но�си�мые в се�мью ее взрос�лы�ми чле�на�ми. Не�ма�ло�важ�ное значение для пре�об�ра�зо�ва�ния тра�ди�ци�он�ных внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний име�ло за�ко�но�да�тель�но за�кре�п�лен�ное про�воз�гла�ше�ние рав�но�пра�вия чле�нов се�мьи, хо�тя это по�ло�же�ние да�ле�ко не все�гда во�пло�ща�лось в жизнь. 

Для но�вых меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний не�ред�ко ста�ло ха�рак�тер�ным со�хра�не�ние внеш�ней фор�мы обычая при из�ме�не�нии его со�дер�жа�ния. Осо�бен�но это при�су�ще тем стра�нам, например, Бол�га�рии, быв�шей СФРЮ, где пре�ж�де бы�ла осо�бен�но силь�на власть лиц стар�ше�го по�ко�ле�ния. В час�т�но�сти это от�но�сит�ся к вы�бо�ру брачно�го парт�не�ра, ко�гда обя�за�тель�ным ос�та�ет�ся со�гла�сие ро�ди�те�лей, но в вы�бо�ре его они те�перь чаще все�го не учас�т�ву�ют; или к пре�об�ра�зо�ва�ни�ям в хо�зяй�ст�ве, (ре�мон�ту, строи�тель�ст�ву; при�об�ре�те�нию до�ро�го�стоя�щих пред�ме�тов, в том чис�ле ору�дий тру�да), ко�гда к ним не при�сту�па�ют без со�гла�сия ро�ди�те�лей, хо�тя оно яв�ля�ет�ся чис�то фор�маль�ным, так как осу�ще�ст�в�ля�ют их те, кто об�ла�да�ет для это�го фи�нан�со�вы�ми воз�мож�но�стя�ми —обычно это представители среднего поколения. Од�ним из са�мых яр�ких по�ка�за�те�лей сте�пе�ни де�мо�кра�тичнос�ти меж�лично�ст�ных се�мей�ных от�но�ше�ний раз�ных уров�ней (муж-же�на, ро�ди�те�ли-де�ти, бра�тья-се�ст�ры) яв�ля�ет�ся спо�соб ре�ше�ния в се�мье всех или важ�ней�ших ее дел. Не случайно этот ин�ди�ка�тор по�ло�жен в ос�но�ву клас�си�фи�ка�ции се�мей по типу авторитета: вы�де�ля�ют�ся се�мьи ав�то�ри�тар�ные и эга�ли�тар�ные, то есть се�мьи с ин�ди�ви�ду�аль�ным или кол�лек�тив�ным при�ня�ти�ем ре�ше�ний по важ�ней�шим во�про�сам жиз�не�обес�печения се�мьи. В на�стоя�щее вре�мя у всех народов Восточной Европы, не�за�ви�си�мо от то�го, на�сколь�ко у них был рас�про�стра�нен тот или иной тип авторитета в первой половине ХХ в.,  на�блю�да�ет�ся яр�ко вы�ра�жен�ная тен�ден�ция эга�ли�тар�но�сти, или сочета�ния ее с ав�то�ри�тар�но�стью. При этом в та�ких семь�ях бо�лее ве�со�мо сло�во то�го, кто при�но�сит боль�ше до�хо�да в се�мью, не�за�ви�си�мо от его по�ла и воз�рас�та. Ко�нечно, еще встречает�ся не�ма�ло се�мей, осо�бен�но в ре�гио�нах с яр�ко вы�ра�жен�ны�ми пат�ри�ар�халь�ны�ми ус�тоя�ми, где стар�ший мужчина по тра�ди�ции стре�мит�ся за�нять при�ви�ле�ги�ро�ван�ное по�ло�же�ние в се�мье и да�же быть в ней дик�та�то�ром. Осо�бен�но это ха�рак�тер�но для кре�сть�ян�ских се�мей. Примечательно, что часть жен�щин, да�же эко�но�мичес�ки не�за�ви�си�мых, оп�рав�ды�ва�ет та�кое по�ло�же�ние, считая что гла�вен�ст�во в се�мье долж�но при�над�ле�жать толь�ко му�жу или свек�ру, в про�тив�ном случае — это при�зна�ние са�мой жен�щи�ной и ок�ру�жаю�щи�ми не�удачи ее бра�ка. В це�лом же следует отметить, что в со�вре�мен�ных семь�ях стран Вос�точной Ев�ро�пы про�цесс исчез�но�ве�ния или ог�ра�ничения еди�но�личной вла�сти муж�чины в се�мье про�те�ка�ет весь�ма не�рав�но�мер�но. Это за�ви�сит как от ин�тен�сив�но�сти об�ще�го про�цес�са по�ли�тичес�ких и со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких пре�об�ра�зо�ва�ний в об�ще�ст�ве то�го или ино�го го�су�дар�ст�ва, так и от бо�лее час�т�ных яв�ле�ний, ха�рак�тер�ных для от�дель�ных се�мей: со�ци�аль�ное по�ло�же�ние, об�ра�зо�ва�тель�ный и про�фес�сио�наль�ный уро�вень, воз�рас�тной и по�ко�лен�ный со�став, учас�тие жен�щин и дру�гих взрос�лых чле�нов се�мьи в на�род�ном хо�зяй�ст�ве, ме�сто жи�тель�ст�ва (го�род-се�ло), ин�ди�ви�ду�аль�ные чер�ты ха�рак�те�ра чле�нов се�мьи и дру�гое. 

За�ко�но�да�тель�но за�кре�п�лен�ное юри�дичес�кое ра�вен�ст�во в се�мье жен�щин с мужчина�ми, при�влечение значитель�ной час�ти жен�щин к ра�бо�те в раз�личных сфе�рах дея�тель�но�сти, рост их об�ра�зо�ва�тель�но�го, куль�тур�но�го и про�фес�сио�наль�но�го уров�ня — все это не мог�ло не по�влечь транс�фор�ма�цию их по�ло�же�ния в се�мье. Жен�щи�на в этих стра�нах тра�ди�ци�он�но бы�ла подчине�на мужчине и при�вя�за�на к се�мье и толь�ко сте�пень этой подчинен�но�сти бы�ла не�оди�на�ко�вой у раз�ных на�ро�дов и в раз�ных со�ци�аль�ных сло�ях. Весь�ма по�ка�за�тель�ным в этом от�но�ше�нии яв�ля�ет�ся гос�под�ствую�щий у нем�цев в пер�вой тре�ти XX в. и куль�ти�ви�руе�мый фа�шиз�мом фак�тор так на�зы�вае�мых трех «К» (Kinder, K(che, Kirche — де�ти, кух�ня, цер�ковь), сим�во�ли�зи�рую�щий по�ло�же�ние жен�щи�ны в не�мец�ком об�ще�ст�ве, в це�лом весь�ма про�дви�ну�том в эко�но�мичес�ком, со�ци�аль�ном и куль�тур�ном от�но�ше�ни�ях. 

Не�смот�ря на то, что в го�су�дар�ст�вах Вос�точной Ев�ро�пы в большей или меньшей мере пред�при�ни�ма�лись оп�ре�де�лен�ные ша�ги для фак�тичес�ко�го во�пло�ще�ния в жизнь ра�вен�ст�ва в об�ще�ст�ве и се�мье мужчины и жен�щи�ны, эта за�дача ни в од�ном го�су�дар�ст�ве не бы�ла вы�пол�не�на. Она и не мог�ла быть вы�пол�нен�ной, так как эко�но�ми�ка этих стран не удовлетворяла по�треб�но�сти се�мьи, в час�т�но�сти обес�печения ее жиль�ем, до�шко�ль�ны�ми учре�ж�де�ния�ми, про�фес�сио�наль�ным сер�ви�сом по дос�туп�ным це�нам, долж�ными со�ци�аль�ными гарантиями и т.д. Кро�ме то�го, про�фес�сио�наль�ный и об�ра�зо�ва�тель�ный уро�вень жен�щин, а со�от�вет�ст�вен�но и оп�ла�та их тру�да в це�лом ни�же, чем мужчин, что вы�зы�ва�ет оп�ре�де�лен�ные про�ти�во�речия в об�ще�ст�ве. Су�ще�ст�ву�ют, и даже можно сказать, что с го�да�ми на�рас�та�ют, так�же ро��ле��вые про�ти�во�речия ме�ж�ду про�фес�сио�наль�ной за�ня�то�стью жен�щин в об�ще�ст�ве и ее по�ло�же�ни�ем же�ны, ма�те�ри, хо�зяй�ки в се�мье. Та�кая но�ва�ция со�вре�мен�ной се�мьи не�ред�ко при�во�дит к не�га�тив�ным по�след�ст�ви�ям, так как на жен�щи�ну час�то ло�жит�ся двой�ная на�груз�ка — на про�из�вод�ст�ве и до�ма. Нуж�но еще учиты�вать, что сейчас исчез�ло вы�ра�ба�ты�вав�шее�ся ве�ка�ми по�ло�воз�ра�ст�ное раз�де�ле�ние тру�да, в ос�но�ве ко�то�ро�го ле�жа�ло мно�го ра�цио�наль�но�го, в час�т�но�сти то, что ста�ри�ки и жен�щи�ны бы�ли ос�во�бо�ж�де�ны от тя�же�лых ра�бот по до�му и по хо�зяй�ст�ву. Те�перь же женщина делает все, в чем есть необходимость, а учитывая, что основная работа многих мужчин из сел связана с несельскохозяйственной деятельностью, можно себе представить, какая нагрузка ложится на женщину-крестьянку, например. Стрем�ле�ние жен�щин ус�пеш�но вы�пол�нять свою ра�бо�ту на про�из�вод�ст�ве, про�фес�сио�наль�но со�вер�шен�ст�во�вать�ся мо�жет быть ус�пеш�ным толь�ко за счет того, что она лишается значительной части своего сво�бод�но�го вре�ме�ни, не мо�жет уде�лять долж�но�го вни�ма�ния му�жу и де�тям, что, в ко�нечном итоге, при�во�дит к дис�гар�мо�нии се�мей�ных от�но�ше�ний, к под�ры�ву нрав�ст�вен�но�го и фи�зичес�ко�го со�стоя�ния жен�щи�ны. Кро�ме то�го, на ос�но�ве при�ня�тых норм по�ло�воз�ра�ст�но�го раз�де�ле�ния тру�да на ка�ж�до�го чле�на се�мьи ло�жи�лись оп�ре�де�лен�ные обя�зан�но�сти. Те�перь же эти обя�зан�но�сти чаще все�го вы�пол�ня�ет жен�щи�на, а дру�гие чле�ны се�мьи — муж, де�ти — за�ня�ты до�маш�ним тру�дом лишь эпи�зо�дичес�ки. 

Ог�ра�ничен�ные рам�ки статьи не по�зво�ля�ют ос�та�но�вить�ся на та�ких сто�ро�нах жиз�ни се�мей, как семейно-род�ст�вен�ные свя�зи, по�ло�воз�ра�ст�ные от�но�ше�ния социализации в семье, проблемы взаимовлияния поколений на семейный быт, половозрастное разделение труда в семье, семейная обрядность. Все эти об�лас�ти се�мей�ной жиз�ни так�же под�вер�га�лись мо�ди�фи�ка�ци�ям. Я не располагаю материалами, позволяющими хотя бы в какой-то мере осветить вопрос о том, как меняется семейный быт в государствах, освободившегося от влияния СССР после его распада, как влияет на брак и семью возвращение этих государств к частной собственности и рыночным отношениям. К сожалению, там где рас�пад го�су�дар�ст�ва, как это случилось в бывшей СФРЮ, со�про�во�ж�да�ет�ся кро�ва�вы�ми кон�флик�та�ми, имен�но се�мьи стра�да�ют очень сильно — часть их, в Косово, Хорватии и, особенно в Боснии и Герцеговине, вы�ну�ж�де�на по�ки�дать свое об�жи�тое ме�сто жи�тель�ст�ва, пре�вра�ща�ясь в бе�жен�цев, а де�ти не�ред�ко ока�зы�ва�ют�ся ото�рван�ны�ми от ро�ди�те�лей. В та�кой об�ста�нов�ке в осо�бен�но тя�же�лое по�ло�же�ние по�па�да�ют на�цио�наль�но-сме�шан�ные се�мьи; процент же межнациональных браков, заключенных в бывшей СФРЮ в 1977-1981 гг., например, составлял 13, а в целом за 30 лет (с 1950 г.) он не был ниже 9% 3. 

К со�жа�ле�нию, часть се�мей в Рос�сии, как и в дру�гих быв�ших рес�пуб�ли�ках Со�вет�ско�го Сою�за, пе�ре�жи�ва�ет по�доб�ные труд�но�с�ти и толь�ко ста�би�ли�за�ция об�ще�ст�ва в це�лом мо�жет их уст�ра�нить. 





1 Statisti(ki godi(njak Jugoslavije 1983. Beograd, 1983. S. 441.

2 Бромлей Ю. В., Кашуба М. С. Брак и семья у народов Югославии. М., 1982. С. 82-83. 

3 Мар�ты�но�ва М. Ю. Меж�на�цио�наль�ные бра�ки в Юго�сла�вии // Со�вре�мен�ная се�мья у на�ро�дов За�ру�беж�ной Ев�ро�пы. М., 1993. С. 128. 
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Глав�ная об�ласть по�сле�во�ен�но�го раз�ви�тия се�мьи Ве�ли�ко�бри�та�нии, от�ра�зив�шая�ся в де�мо�гра�фичес�ких тен�ден�ци�ях и из�ме�не�ни�ях се�мей�ной идео�ло�гии и мас�со�во�го соз�на�ния в этой сфе�ре — са�ма ор�га�ни�за�ция се�мей�ной жиз�ни. 

Из�ме�не�ния, про�ис�хо�дя�щие в об�ще�ст�ве — бур�ное раз�ви�тие тех�но�ло�гии, по�вли�яв�шее на мно�гие сфе�ры жиз�ни лю�дей, их бы�та, ста�нов�ле�ние сис�те�мы го�су�дар�ст�вен�ной со�ци�аль�ной по�мо�щи, раз�ви�тие го�су�дар�ст�вен�но�го об�ра�зо�ва�ния и ме�ди�ци�ны и ори�ен�та�ция бри�тан�ско�го об�ще�ст�ва в 1950-1980-х го�дах на «го�су�дар�ст�во все�об�ще�го бла�го�сос�тоя�ния» вне за�ви�си�мо�сти от пар�тий�ной при�над�леж�но�сти пра�ви�тель�ст�ва — соз�да�ли но�вые от�но�ше�ния ме�ж�ду ин�ди�ви�дом и об�ще�ст�вом в це�лом. Это не мог�ло не за�тро�нуть сфе�ру се�мей�ной жиз�ни, се�мей�ных от�но�ше�ний. 

Тра�ди�ци�он�ная се�мья, пе�ре�жи�вая на�тиск об�ще�ст�ва по�треб�ле�ния, вы�ну�ж�де�на бы�ла адап�ти�ро�вать�ся к внеш�ним влия�ни�ям, от�вечая соз�да�ни�ем но�вых сти�лей жиз�ни. Од�на�ко эво�лю�ции под�верг�ся не толь�ко об�раз жиз�ни се�мьи, сфе�ра ее ма�те�ри�аль�но�го су�ще�ст�во�ва�ния, бы�то�вая сре�да. Го�раз�до важ�нее, что эти пе�ре�ме�ны бы�ли взаи�мо�свя�за�ны с из�ме�не�ни�ем внут�рен�них от�но�ше�ний ме�ж�ду чле�на�ми се�мьи. Ка�ких ас�пек�тов жиз�не�дея�тель�но�сти се�мьи из�ме�не�ния кос�ну�лись в боль�шей сте�пе�ни, ка�ких — в мень�шей? Как со�су�ще�ст�ву�ют и со�сед�ст�ву�ют ли в сред�ней бри�тан�ской се�мье тра�ди�ци�он�ность и эга�ли�тар�ность?

Изучение ис�то�рии бри�тан�ской се�мьи в 1950-80-х годах по�ка�зы�ва�ет, что из�ме�не�ния ка�са�лись трех важ�ней�ших ас�пек�тов се�мей�ной жиз�ни. Это, в пер�вую очередь, эко�но�мичес�кие от�но�ше�ния се�мьи с го�су�дар�ст�вом, сфе�ра се�мей�но�го по�треб�ле�ния, до�хо�дов и их пе�ре�рас�пре�де�ле�ния, ма�те�ри�аль�ный мир се�мьи, во мно�гом оп�ре�де�ляю�щий стиль ее жиз�ни. Да�лее, это пси�хо�ло�гия меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний в се�мье, это мир личнос�ти, вхо�дя�щей в се�мей�ную груп�пу, пе�ре�ме�ны в от�но�ше�ни�ях се�мьи с род�ст�вен�ни�ка�ми, со�се�дя�ми, друзь�я�ми, то есть сфе�ра со�ци�аль�ных свя�зей. Оба эти ас�пек�та тес�но взаи�мо�свя�за�ны с из�ме�не�ния�ми в струк�ту�ре вла�сти в се�мье, ко�то�рые, в свою очередь, от�ра�жа�ют пе�ре�ме�ны в со�ци�аль�ных ро�лях му�жа и же�ны. Та�ким об�ра�зом, глав�ные из�ме�не�ния в се�мей�ной жиз�ни свя�за�ны с раз�ви�ти�ем функ�ций се�мьи, сдви�га�ми в их со�от�но�ше�нии, ро�ле�вы�ми из�ме�не�ния�ми в по�ве�де�нии чле�нов се�мьи.

Пе�ре�ме�ны в се�мей�ной жиз�ни бри�тан�цев от�мечены не толь�ко тем, что за по�след�ние 40 лет ти�пичной ста�ла се�мья сред�не�го клас�са, про�жи�ваю�щая в соб�ст�вен�ном до�ме в пред�ме�стье и не толь�ко воз�рос�шим бла�го�сос�тоя�ни�ем, хо�тя са�ми эти ус�ло�вия, не�со�мнен�но, по�влия�ли на из�ме�не�ние внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний. На эво�лю�цию се�мьи ока�за�ли воз�дей�ст�вие и по�сле�во�ен�ные со�ци�аль�ные тен�ден�ции: пре�ж�де все�го рост за�ня�то�сти жен�щин и со�кра�ще�ние про�дол�жи�тель�но�сти ра�бочего вре�ме�ни для мужчин, а так�же об�щей за�ня�то�сти по�след�них в эко�но�ми�ке. С учетом воз�рос�ше�го чис�ла пен�сио�не�ров и со�кра�ще�ния ра�бочей не�де�ли, для мужчин по�вы�си�лась значимость до�ма и се�мьи. С пе�ре�ез�дом в при�го�род дру�гой ста�ла роль до�мо�хо�зяй�ки в ус�ло�ви�ях, воз�рос�шей изо�ли�ро�ван�но�сти вы�ну�ж�ден�ной стро�ить от�но�ше�ния с ок�ру�жаю�щим ми�ром на иной, чем рань�ше, ос�но�ве. Умень�ше�ние чис�ла де�тей в се�мье со�про�во�ж�да�лось по�вы�ше�ни�ем вни�ма�ния к их вос�пи�та�нию и об�ра�зо�ва�нию.

Ос�нов�ная тен�ден�ция раз�ви�тия се�мьи в рас�смат�ри�вае�мый пе�ри�од за�ключалась в уси�ле�нии ее значения в жиз�ни ин�ди�ви�да на ос�но�ве ав�то�но�ми�за�ции и рос�та изо�ли�ро�ван�но�сти се�мьи, что ве�ло к по�вы�ше�нию ин�тим�но�сти во внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ни�ях. Не�смот�ря на уве�личение спек�тра воз�мож�ных аль�тер�на�тив, се�мья до�ми�ни�ру�ет в сис�те�ме цен�но�стей.

Для по�ни�ма�ния раз�ви�тия бри�тан�ской се�мьи в 1950-80-х годах ключевой ка�те�го�ри�за�ци�ей яв�ля�ет�ся ро�ле�вая струк�ту�ра. На про�тя�же�нии все�го пе�рио�да со�хра�ня�лась в це�лом тра�ди�ци�он�ная сис�те�ма ро�лей, что под�твер�жда�ет�ся ана�ли�зом ис�точни�ков и ма�те�риа�ла�ми со�цио�ло�гичес�ких об�сле�до�ва�ний. Мужчина яв�лял�ся ос�нов�ным кор�миль�цем се�мьи как в начале 1950-х, так и в кон�це 1980-х го�дов, не�смот�ря на рас�ту�щее значение за�ра�бот�ка жен�щин для се�мьи. Ра�бо�та му�жа рас�смат�ри�ва�лась как ис�ключитель�но важ�ная и в семь�ях ра�бочих, и в семь�ях ме�нед�же�ров, про�фес�сио�на�лов и «бе�лых во�рот�ничков», не�за�ви�си�мо от то�го, тру�дит�ся ли же�на в сфе�ре на�ем�но�го тру�да. Жен�щи�не от�во�ди�лась тра�ди�ци�он�ная роль хо�зяй�ки до�ма, ос�нов�ное на�значение ко�то�рой — вес�ти хо�зяй�ст�во, вос�пи�ты�вать де�тей и уха�жи�вать за му�жем, причем эта ее роль рас�смат�ри�ва�ет�ся как ос�нов�ная и в 1970-80-х годах, не�смот�ря на ши�ро�кое при�влечение за�муж�них жен�щин к ра�бо�те по най�му. 

В 1950-х — пер�вой по�ло�ви�не 1960-х годов тра�ди�ци�он�ное рас�пре�де�ле�ние ро�лей в се�мье бы�ло бо�лее рас�про�стра�нен�ным. Наи�боль�шая сег�ре�га�ция ро�лей на�блю�да�лась на про�ти�во�по�лож�ных по�лю�сах со�ци�аль�но�го спек�тра: в ра�бочих семь�ях и в наи�бо�лее обес�печен�ных. Му�жья в этих семь�ях от�во�ди�ли ос�нов�ное вре�мя ра�бо�те — ра�бочие на сверх�урочных, в вечер�них и ночных сме�нах; выс�шие про�фес�сио�на�лы, биз�нес�ме�ны и ме�нед�же�ры — по�свя�щая де�лам боль�шую часть вре�ме�ни, зачас�тую про�во�дя с кли�ен�та�ми и часы, от�пу�щен�ные на до�суг. Дом для мужчин из та�ких се�мей пре�вра�щал�ся лишь в ме�сто, где спят. В выс�ших и сред�них клас�сах та�кое по�ло�же�ние со�хра�ня�лось на про�тя�же�нии все�го по�сле�во�ен�но�го пе�рио�да. Ра�бочие и сред�ние слои на�се�ле�ния пе�ре�жи�ли в свя�зи с вве�де�ни�ем 5-днев�ной ра�бочей не�де�ли и об�щим со�кра�ще�ни�ем ра�бочих часов сво�его ро�да со�ци�аль�ную ре�во�лю�цию, свя�зан�ную с из�ме�не�ния�ми в бюд�же�те вре�ме�ни. Поя�ви�лось но�вое по�ня�тие — «уи�кэнд», «вы�ход�ные». 

Ис�сле�до�ва�ния 1950-60-х годов от�мечают дви�же�ние мужчин «на�зад, в се�мью». Боль�шин�ст�во му�жей в пред�ме�сть�ях в 6-7 часов вечера уже до�ма. Они про�во�дят с семь�ей вечера и вы�ход�ные дни. Цен�тром их ин�те�ре�сов по�сте�пен�но ста�но�вит�ся дом и се�мей�ная жизнь. Рас�ту�щее учас�тие му�жей в вос�пи�та�нии де�тей, по�мощь по хо�зяй�ст�ву, ув�лечен�ность ре�монт�ны�ми и строи�тель�ны�ми ра�бо�та�ми по до�му — все эти пе�ре�ме�ны в от�но�ше�нии мужчин к се�мей�ной жиз�ни да�ли ря�ду ис�сле�до�ва�те�лей ос�но�ва�ние считать, что раз�ви�тие се�мьи по�шло по пу�ти де�сег�ре�га�ции тра�ди�ци�он�ных ро�лей и по�яв�ле�ния се�мьи бо�лее эга�ли�тар�ной, бо�лее «сим�мет�ричной». Од�на�ко дей�ст�ви�тель�но ли мужчины «вер�ну�лись» в се�мью? На�сколь�ко из�ме�ни�лось со�от�но�ше�ние ро�лей в по�сле�дую�щие де�ся�ти�ле�тия? Изучение считав�ших�ся наи�бо�лее «де�мо�кра�тичны�ми» се�мей сред�не�го клас�са по�ка�за�ло, что тра�ди�ци�он�ное рас�пре�де�ле�ние ро�лей ос�та�лось не�из�мен�ным в сво�ей су�ти и в 1970-80-х го�дах. Ос�но�вой его яв�ля�лось про�ни�зы�ваю�щее все об�ще�ст�вен�ные и эко�но�мичес�кие от�но�ше�ния пред�став�ле�ние о раз�де�ле�нии от�вет�ст�вен�но�сти ме�ж�ду мужчина�ми и жен�щи�на�ми: мужчины от�вечали за эко�но�мичес�кое обес�печение се�мьи, что свя�за�но с во�влечен�но�стью в на�ем�ный труд, а жен�щи�ны — за до�маш�нюю сфе�ру и вос�пи�та�ние де�тей. 

Это на�хо�ди�ло от�ра�же�ние, в час�т�но�сти, в на�ло�го�вой и со�ци�аль�ной по�ли�ти�ке, ис�хо�дя�щей из по�ло�же�ния, что гла�вой се�мьи яв�ля�ет�ся мужчина, не�су�щий за же�ну и де�тей фи�нан�со�вую от�вет�ст�вен�ность, обя�зан�ный их со�дер�жать. Да�же в случае оди�но�ко�го ро�ди�те�ля от оди�но�ких от�цов ожи�да�лось, что они «за�ре�ги�ст�ри�ру�ют�ся как ищу�щие ме�сто и возь�мут�ся за ка�кую-ли�бо под�хо�дя�щую ра�бо�ту». Од�на�ко ма�те�ри-оди�ночке пре�дос�тав�ля�ет�ся пра�во са�мой ре�шать, «вы�иг�ра�ет ли се�мья боль�ше от ее при�сут�ст�вия до�ма и су�ще�ст�во�ва�ния на го�су�дар�ст�вен�ное по�со�бие, ли�бо боль�шую вы�го�ду при�не�сет за�ра�бот�ная пла�та при пол�ном ра�бочем дне». 

Та�ким об�ра�зом, за�ра�ба�ты�ва�ние на жизнь и обес�печение се�мьи яв�ля�ет�ся сред�ст�вом со�ци�аль�ной иден�ти�фи�ка�ции для мужчин. Точно так же се�мью и вос�пи�та�ние де�тей при�ня�то считать не�об�хо�ди�мы�ми для реа�ли�за�ции жен�щи�ны, ее при�род�ных качеств, объ�е�ди�няе�мых по�ня�ти�ем «жен�ст�вен�ность».

Эти взгля�ды раз�де�ля�лись и мужчина�ми, и жен�щи�на�ми са�мых раз�ных сло�ев на�се�ле�ния. Для мужчин, осо�бен�но пред�ста�ви�те�лей сред�них и выс�ших клас�сов, ра�бо�та со�став�ля�ла центр жиз�нен�ных ин�те�ре�сов. Чем вы�ше со�ци�аль�ная по�зи�ция мужчины, тем боль�ше он по�гло�щен ра�бо�той и тем бо�лее за�ви�си�мы от не�го же�на и де�ти. При этом в 1950 — начале 1970-х годов зна�чи�тель�ная часть мужчин из «но�во�го сред�не�го клас�са», то есть рас�ту�щих сло�ев ме�недж�мен�та оп�ре�де�ля�ла се�мью как выс�шую цен�ность в сво�ей жиз�ни. В 1970-80-х годах тен�ден�ция уси�ле�ния значимо�сти ра�бо�ты воз�рас�та�ет: «Ра�бо�та яв�ля�ет�ся об�ра�зом жиз�ни, ин�тел�лек�ту�аль�ным вы�зо�вом, эмо�цио�наль�ной при�вя�зан�но�стью. «Кры�си�ные гон�ки» опи�сы�ва�ют�ся как «воз�бу�ж�даю�щие», «сти�му�ли�рую�щие». Дом и се�мья не мо�гут за�ме�нить мужчинам то�го, что да�ет со�рев�но�ва�тель�ность в ра�бо�те. Се�мьи вы�иг�ры�ва�ют от вы�со�кой за�ра�бот�ной пла�ты, но ни один из чес�то�лю�би�вых мужчин не зая�вил, что де�ла�ет карь�е�ру ра�ди же�ны и де�тей. Та�кое ут�вер�жде�ние по�ка�за�лось бы слиш�ком на�тя�ну�тым, да�ле�ким от ис�ти�ны в ус�ло�ви�ях, ко�гда глав�ным мо�ти�вом ста�но�вят�ся лично�ст�ные дос�ти�же�ния. Ра�бо�та яв�ля�ет�ся глав�ной дви�жу�щей си�лой в жиз�ни, не�за�ви�си�мо от то�го, ра�бо�тае�те ли вы ра�ди де�нег, ста�ту�са, вла�сти или ра�ди люб�ви». Этот про�цесс уси�лил�ся в по�след�нее де�ся�ти�ле�тие, ко�гда в сред�них клас�сах ра�бо�та по�сте�пен�но пре�вра�ти�лась в культ для мужчин и во мно�гом ста�ла ве�ду�щей цен�но�стью для мо�ло�дых и не�за�муж�них жен�щин, за�ня�тых вы�со�ко�про�фес�сио�наль�ной дея�тель�но�стью.

По�жа�луй, роль жен�щи�ны в бра�ке пре�тер�пе�ла в 1950-80-х годах бо�лее значитель�ные из�ме�не�ния, чем роль мужчины — кор�миль�ца и гла�вы се�мьи. На жен�щи�ну силь�нее по�вли�ял про�цесс ур�ба�ни�за�ции и дру�гие «внеш�ние» пе�ре�ме�ны. Ее роль ока�за�лась боль�ше свя�за�на с из�ме�не�ния�ми в жиз�ни ло�каль�но�го со�об�ще�ст�ва, со�сед�ст�ва. Сам пе�ре�езд из пе�ре�на�се�лен�ных квар�та�лов в цен�тре го�ро�да в при�го�род, из квар�ти�ры в соб�ст�вен�ный дом соз�да�вал для жен�щи�ны но�вую со�ци�аль�ную сре�ду. Ее роль до�мо�хо�зяй�ки при�об�ре�ла боль�шую значимость. Дом оз�начал но�вые воз�мож�но�сти для ор�га�ни�за�ции бы�та, ве�де�ния хо�зяй�ст�ва и по�треб�ле�ния. Воз�рос�ла роль же�ны как до�маш�не�го эко�но�ми�ста, сво�его ро�да се�мей�но�го экс�пер�та и ме�нед�же�ра в во�про�сах по�треб�ле�ния — ее сло�во ста�но�ви�лось ре�шаю�щим в вы�бо�ре то�ва�ров и ус�луг, она долж�на бы�ла сле�дить за но�вин�ка�ми, по�сту�паю�щи�ми на по�тре�би�тель�ский ры�нок, и ор�га�ни�зо�вы�вать се�мей�ный бюд�жет. При этом с пе�ре�ез�дом в пред�ме�стье и раз�ры�вом преж�них со�ци�аль�ных свя�зей с род�ст�вен�ни�ка�ми и друзь�я�ми жен�щи�на ока�зы�ва�лась в боль�шей изо�ля�ции по срав�не�нию с му�жем, со�хра�няю�щим сеть со�ци�аль�ных кон�так�тов на ра�бо�те. Это по�ло�же�ние со�хра�ни�лось на про�тя�же�нии все�го по�сле�во�ен�но�го пе�рио�да для тех жен, ко�то�рые не вы�шли на ра�бо�ту. «Син�дром до�мо�хо�зяй�ки», впер�вые от�мечен�ный как ши�ро�ко рас�про�стра�нив�шее�ся яв�ле�ние в Аме�ри�ке 1950-х гг., не обо�шел сто�ро�ной и Ве�ли�ко�бри�та�нию. Изо�ля�ция, ру�тин�ная мо�но�тон�ная до�маш�няя ра�бо�та, как и об�щая мо�но�тон�ность по�все�днев�ной жиз�ни жен�щи�ны, по�свя�щаю�щей се�бя об�слу�жи�ва�нию му�жа и вос�пи�та�нию де�тей, ве�ла к стрес�сам, раз�ви�тию нев�ро�зов, пси�хо�ло�гичес�кой не�ста�биль�но�сти и, в ко�нечном ито�ге, к суп�ру�же�ским кон�флик�там. До�маш�няя ра�бо�та за�пол�ня�ла жизнь жен�щи�ны лишь до оп�ре�де�лен�но�го мо�мен�та, по�ка еще имел�ся эле�мент но�виз�ны. Да�же сре�ди жен�щин, до�воль�ных свои�ми глав�ны�ми ро�ля�ми жен и ма�те�рей, от�мечал�ся не�дос�та�ток лично�ст�но�го са�мо�оп�ре�де�ле�ния, за�ни�жен�ная са�мо�оцен�ка. Тра�ди�ци�он�ная роль не�ра�бо�таю�щей до�мо�хо�зяй�ки ста�ви�ла жен�щи�ну в зависимое от му�жа по�ло�же�ние, пре�вра�щая в брачном парт�нер�ст�ве в сто�ро�ну, об�ла�даю�щую мень�шей вла�стью и вы�ну�ж�ден�ную подчинять�ся. Причем зачас�тую от�мечалось — чем вы�ше ста�тус му�жа, тем бо�лее за�ви�си�ма же�на, так как карь�е�ра гла�вы се�мьи тре�бу�ет от нее жертв, от�ка�за от соб�ст�вен�ной ра�бо�ты: се�мья жи�вет там, где по�лучает долж�ность муж, его ок�ру�же�ние фор�ми�ру�ет со�ци�аль�ные кон�так�ты же�ны и т.п.

Та�ким об�ра�зом, брак, с учетом про�ис�хо�див�ших в пер�вые по�сле�во�ен�ные де�ся�ти�ле�тия стре�ми�тель�ных из�ме�не�ний, тре�бо�вал от жен�щи�ны боль�шей гиб�ко�сти, чем от мужчины, чьи со�ци�аль�ные ро�ли — ра�бот�ни�ка и му�жа — ос�та�лись по�ка впол�не в рус�ле тра�ди�ци�он�но�сти. От жен�щи�ны тре�бо�ва�лась боль�шая спо�соб�ность адап�ти�ро�вать�ся к но�вым ус�ло�ви�ям имен�но в си�лу не�воз�мож�но�сти ук�ло�нить�ся от «до�маш�ней» ро�ли, так как, в от�личие от ми�ра мужчин, в ми�ре жен�щи�ны-до�мо�хо�зяй�ки ра�бо�та и дом не раз�де�ле�ны.

В кон�це 1960-х — начале 1970-х годов на�мечают�ся не�ко�то�рые ли�нии раз�ви�тия, по ко�то�рым шла эво�лю�ция ро�ли за�муж�ней жен�щи�ны. Часть жен из�бра�ла путь б(льше�го пси�хо�ло�гичес�ко�го сбли�же�ния с му�жем, при�ня�тия его цен�но�стей, иг�рая для суп�ру�га роль сво�его ро�да пси�хо�те�ра�пев�та. Во мно�гих семь�ях низ�ших со�ци�аль�ных сло�ев де�мо�кра�ти�за�ция се�мей�ных от�но�ше�ний оз�начала воз�рас�таю�щую роль со�вме�ст�ной дея�тель�но�сти, боль�шую бли�зость, соучас�тие. Не�ред�ко объ�е�ди�няю�щим началом для суп�ру�же�ской па�ры ста�но�вил�ся дом. В семь�ях сред�не�го клас�са боль�шее ра�вен�ст�во и рав�но�пра�вие ро�лей осу�ще�ст�в�ля�лось через раз�ви�тие не�за�ви�си�мо�сти парт�не�ров, соз�да�ния ка�ж�дым из них соб�ст�вен�но�го ми�ра, то есть по�шло по пу�ти боль�ше�го раз�ви�тия личнос�ти на ос�но�ве ин�ди�ви�дуа�лиз�ма. Здесь осо�бое значение при�об�ре�та�ла спо�соб�ность к парт�нер�ст�ву, то�ва�ри�ще�ским и дру�же�ским от�но�ше�ни�ям. В та�ких семь�ях вы�ход жен�щи�ны на ра�бо�ту час�то дик�то�вал�ся не столь�ко фи�нан�со�вы�ми со�об�ра�же�ния�ми, сколь�ко стрем�ле�ни�ем за�щи�тить�ся от бес�смыс�лен�но�сти и пус�то�ты по�тре�би�тель�ско�го су�ще�ст�во�ва�ния, сим�во�лом ко�то�ро�го ста�ла жизнь в пред�ме�стье. Для жен�щин из обес�печен�ных сред�них сло�ев про�бле�мой ста�ла имен�но сво�бо�да. При�вык�шие к от�сут�ст�вию вечно за�ня�тых мужчин, они за�пол�ня�ют свое вре�мя об�ще�ни�ем друг с дру�гом, учебой на раз�личных кур�сах или ра�бо�той. Боль�ше стра�дая от раз�ры�ва тра�ди�ци�он�ных со�ци�аль�ных кон�так�тов с род�ст�вен�ни�ка�ми, имен�но же�ны соз�да�ют но�вую сеть от�но�ше�ний с со�се�дя�ми; дру�зья для них важ�нее, чем для му�жей, ко�то�рые час�то до�воль�ст�ву�ют�ся кру�гом об�ще�ния в рам�ках сво�ей ра�бо�ты. Та�ким об�ра�зом, жизнь пред�ме�стья час�то оп�ре�де�ля�ет�ся со�ци�аль�ной ак�тив�но�стью жен�щин, от ко�то�рых тре�бу�ет�ся те�перь ком�му�ни�ка�бель�ность и та�лан�ты ор�га�ни�за�то�ра.

Из�ме�ни�лось ли со�от�но�ше�ние вла�сти в се�мье в 1950-80-е го�ды? Име�ет ли под со�бой ос�но�ва�ние ха�рак�те�ри�сти�ка эво�лю�ции со�вре�мен�ной се�мьи как про�дви�же�ния к ра�вен�ст�ву парт�не�ров и их рав�но�пра�вию, к об�щей де�мо�кра�ти�за�ции се�мей�ной жиз�ни? Ос�нов�ны�ми по�ка�за�те�ля�ми вла�сти и ав�то�ри�те�та в бра�ке мож�но считать от�но�ше�ние парт�не�ров к при�ня�тию наи�бо�лее важ�ных ре�ше�ний, ка�саю�щих�ся стра�те�гии се�мей�ной жиз�ни, вос�пи�та�ния де�тей, до�су�га, дос�ту�па к ре�сур�сам се�мьи и учас�тия в до�маш�нем тру�де.

Ис�сле�до�ва�ние раз�но�об�раз�ных ис�точни�ков и ма�те�риа�лов по�ка�за�ло, что ос�нов�ные ре�ше�ния в бри�тан�ской се�мье при�ни�ма�лись му�жем и что с течени�ем вре�ме�ни его власть в дан�ном во�про�се не умень�ша�лась. Важ�ны�ми счита�ют�ся ре�ше�ния, ка�саю�щие�ся круп�ных сумм де�нег или те, ко�то�рые в той или иной сте�пе�ни за�тра�ги�ва�ют роль му�жа как гла�вы се�мьи и глав�но�го ис�точни�ка до�хо�да. Обычно это во�про�сы пе�ре�ез�да на но�вое ме�сто жи�тель�ст�ва, фи�нан�со�вых обя�за�тельств, по�куп�ки ма�ши�ны, до�ма, об�ра�зо�ва�ния де�тей и т.п. Же�на мог�ла при�ни�мать ре�ше�ния чаще, но они ка�са�лись ме�нее важ�ных для се�мьи сфер — это уб�ран�ст�во до�ма, рас�хо�ды на пи�та�ние и до�маш�нее хо�зяй�ст�во и т.п. Кро�ме то�го, есть об�ласть со�вме�ст�ных ре�ше�ний, но мо�гут они при�ни�мать�ся и толь�ко му�жем — это до�суг, по�езд�ки и т.п.

По�доб�ное рас�пре�де�ле�ние вла�сти в се�мье бы�ло ха�рак�тер�но для са�мых раз�ных сло�ев об�ще�ст�ва, причем в сре�де наи�бо�лее обес�печен�ной части сред�не�го клас�са — про�фес�сио�на�лов и биз�нес�ме�нов — до�ми�ни�ро�ва�ние му�жа ос�та�ва�лось прак�тичес�ки аб�со�лют�ным и оп�ре�де�ля�лось его по�ло�же�ни�ем и до�хо�дом, обес�печиваю�щи�ми се�мье ста�тус и ма�те�ри�аль�ное бла�го�сос�тоя�ние. Муж так�же оп�ре�де�лял та�кие ас�пек�ты жиз�ни же�ны, как подчинен�ность ее жиз�нен�ной ро�ли ми�ру се�мьи или воз�мож�ность со�вме�щать ее с тру�до�вой дея�тель�но�стью. В то же вре�мя же�на час�то бы�ла бес�по�мощ�на в том, что ка�са�ет�ся влия�ния еже�днев�но�го гра�фи�ка дея�тель�но�сти му�жа — вре�ме�ни его ухо�да и при�хо�да с ра�бо�ты, де�ло�вых по�ез�док и встреч и т.п. Все эти со�бы�тия, ока�зы�ваю�щие влия�ние на жизнь се�мьи, соз�да�ва�ли «про�бле�мы» толь�ко для же�ны, но не для му�жа.

Сво�бо�да жен�щи�ны в вы�бо�ре со�ци�аль�ной ак�тив�но�сти, ее роль в кон�так�тах с со�се�дя�ми и друзь�я�ми по мес�ту жи�тель�ст�ва, спо�со�бах реа�ли�за�ции по�тен�циа�ла личнос�ти и се�мьи до не�ко�то�рой сте�пе�ни от�ра�жа�ли соз�на�тель�ную стра�те�гию му�жа, рас�ши�рив�ше�го по�ня�тие «до�ма», «час�т�ной жиз�ни», где пра�вит жен�щи�на, до раз�ме�ров жи�ло�го рай�она пред�ме�стья. Му�жья здесь ус�ту�пи�ли пра�во вы�бо�ра же�нам, ос�тав�ляя за со�бой воз�мож�ность кон�тро�ли�ро�вать этот вы�бор, в том чис�ле с по�мо�щью фи�нан�сов. В то же вре�мя власть му�жа в та�ких во�про�сах скры�та, им�пли�цит�на, что соз�да�ва�ло ус�ло�вия для внеш�не бо�лее от�кры�тых, сво�бод�ных, де�мо�кра�тичес�ких от�но�ше�ний. Чаще все�го это про�яв�ля�лось в сфе�ре до�су�га, где му�жья и же�ны все�гда име�ли не толь�ко сов�па�даю�щие ин�те�ре�сы — пу�те�ше�ст�вия, уход за са�дом, чте�ние и т.п. — но и свои соб�ст�вен�ные от�дель�ные сфе�ры пред�почте�ний, оп�ре�де�ляе�мые тра�ди�ци�он�ным по�ни�ма�ни�ем «муж�ских» и «жен�ских» качеств. Но и в ор�га�ни�за�ции до�су�га муж иг�рал оп�ре�де�ляю�щую роль, что обес�печива�лось не толь�ко пра�вом ре�шаю�ще�го го�ло�са, но и б(льшим ко�личес�т�вом сво�бод�но�го вре�ме�ни, и раз�но�об�ра�зи�ем ин�те�ре�сов вне ра�бо�ты.

Са�мо учас�тие му�жей в до�маш�них ра�бо�тах — ка�мень пре�ткно�ве�ния в от�но�ше�ни�ях по�лов — яв�ля�ет�ся так�же аре�ной про�яв�ле�ния вла�сти му�жа. Не�смот�ря на ак�тив�ное во�влечение мужчин в семейную жизнь, рас�ши�ре�ние сфе�ры их учас�тия в до�маш�них де�лах, (что по�зво�ля�ет ря�ду ис�сле�до�ва�те�лей по�ста�вить во�прос о бо�лее рав�но�прав�ных от�но�ше�ни�ях суп�ру�гов и де�сег�ре�га�ции ро�лей), в этой сфе�ре де�сег�ре�га�ции как раз не про�изош�ло. И со�цио�ло�гичес�кие ис�сле�до�ва�ния, и ма�те�риа�лы оп�ро�сов об�ще�ст�вен�но�го мне�ния под�твер�жда�ют, что ре�аль�ное рас�пре�де�ле�ние обя�зан�но�стей в до�маш�нем хо�зяй�ст�ве в 1950-80-х годах ос�та�лось прак�тичес�ки не�из�мен�ным. Же�ны не�сли ос�нов�ную на�груз�ку, а с учетом их ра�бо�ты по най�му, эта на�груз�ка уве�личилась еще боль�ше. Власть му�жа про�яв�ля�лась в том, что он не считал се�бя обя�зан�ным по�мо�гать же�не, ес�ли был убе�ж�ден, что она ра�бо�та�ет вне до�ма ра�ди соб�ст�вен�но�го удо�воль�ст�вия. Кро�ме то�го, му�жья са�ми вы�би�ра�ли те ви�ды до�маш�них ра�бот, где они хо�те�ли ока�зать по�мощь же�не, и они да�ле�ко не все�гда сов�па�да�ли с ре�аль�ной по�треб�но�стью жен в тех или иных ви�дах учас�тия му�жа в ра�бо�те по хо�зяй�ст�ву. Час�то это дея�тель�ность, ко�то�рую му�жья счита�ли при�ят�ной, на�при�мер, иг�ры и за�ня�тия с деть�ми — но не стир�ка дет�ской оде�ж�ды. В начале 1980-х годов лишь 35% мужчин учас�т�во�ва�ли в убор�ке квар�ти�ры, 3% — в при�го�тов�ле�нии пи�щи, 1% — по�мо�га�ли сти�рать и гла�дить. Един�ст�вен�ной сфе�рой чис�то муж�ской дея�тель�но�сти по до�му в це�лом ста�ли ре�монт�ные ра�бо�ты и кон�троль за ра�бочим со�стоя�ни�ем пред�ме�тов до�маш�не�го оби�хо�да, бы�то�вой тех�ни�ки. В сфе�ру со�вме�ст�ной дея�тель�но�сти по�па�ли та�кие ви�ды ра�бот, как оп�ла�та счетов, по�куп�ки, ра�бо�та в са�ду.

Из�ме�не�ния в ор�га�ни�за�ции се�мей�но�го бюд�же�та и кон�тро�ля над день�га�ми по�ка�зы�ва�ют, что ос�нов�ное влия�ние и здесь при�над�ле�жа�ло мужь�ям. Не�смот�ря на ста�нов�ле�ние но�вых, бо�лее де�мо�кра�тичных форм рас�по�ря�же�ния день�га�ми, имен�но муж при�ни�мал ос�нов�ные ре�ше�ния, ино�гда без со�гла�сия же�ны. До�ми�ни�ро�ва�ние мужчин в этом во�про�се ос�но�ва�но на со�хра�не�нии за ни�ми вплоть до кон�ца 1980-х годов боль�шей, по срав�не�нию с жен�щи�на�ми, спо�соб�но�сти эко�но�мичес�ки обес�печить се�мью.

В це�лом со�от�но�ше�ние вла�сти в се�мье ос�та�ва�лось тра�ди�ци�он�ным: не�смот�ря на рост жен�ской за�ня�то�сти, се�мей�ная жизнь бы�ла подчине�на пре�ж�де все�го ин�те�ре�сам мужчин, обес�печиваю�щих глав�ный ис�точник су�ще�ст�во�ва�ния же�ны и де�тей. Му�жья не толь�ко вно�си�ли боль�шую часть до�хо�да, но и кон�тро�ли�ро�ва�ли ос�нов�ную часть рас�хо�дов в се�мей�ном бюд�же�те: они не�сли глав�ные за�тра�ты на по�куп�ку до�ма, ав�то�мо�би�ля, рас�хо�ды на то�ва�ры дли�тель�но�го поль�зо�ва�ния, на по�езд�ки в от�пуск. В сфе�ре при�ня�тия ре�ше�ний мужчины об�ла�да�ли пре�ро�га�ти�вой вла�сти в том, что ка�са�ет�ся бла�го�сос�тоя�ния се�мьи, что обычно свя�за�но с ра�бо�той му�жа, а так�же с бу�ду�щим де�тей.

В сфе�ре до�маш�не�го тру�да со�хра�ни�лось тра�ди�ци�он�ное по�ло�же�ние, ко�гда ос�нов�ную часть на�гру�зок не�сет жен�щи�на, не�за�ви�си�мо от то�го, ра�бо�та�ет она или яв�ля�ет�ся до�мо�хо�зяй�кой. Муж�ское учас�тие сво�ди�лось к по�мо�щи в оп�ре�де�лен�ных ви�дах до�маш�них ра�бот, причем чаще все�го — по вы�бо�ру му�жа.

Та�ким об�ра�зом, об�щее рас�пре�де�ле�ние вла�сти в се�мье за четы�ре по�сле�во�ен�ных де�ся�ти�ле�тия не из�ме�ни�лось, ос�та�вив жен�щи�ну в за�ви�си�мом, подчинен�ном по�ло�же�нии, со�хра�нив для нее за�му�же�ст�во в качес�т�ве эко�но�мичес�кой не�об�хо�ди�мо�сти. Од�на�ко ав�то�ри�тет и власть му�жа ос�но�ва�ны не на тра�ди�ци�он�ной ве�ре в его пра�ва, а на подчине�нии се�мьи эко�но�мичес�кой жиз�ни об�ще�ст�ва в це�лом. Это вы�ра�жа�ет�ся в том, что се�мья жи�вет там, где ра�бо�та�ет муж, подчиня�ет�ся его ра�бочему гра�фи�ку и сти�лю жиз�ни, в том, что же�на при�ни�ма�ет на се�бя за�бо�ты не толь�ко о де�тях, но и о ро�ди�те�лях му�жа.

Та�ким об�ра�зом, ро�ле�вая струк�ту�ра се�мьи, не�смот�ря на боль�шую гиб�кость ро�лей жен�щи�ны, не пре�тер�пе�ла серь�ез�ных из�ме�не�ний, а, сле�до�ва�тель�но, не из�ме�ни�лась и струк�ту�ра вла�сти. Сдви�ги про�изош�ли в сти�ле от�но�ше�ний чле�нов се�мьи, в из�ме�не�нии со�от�но�ше�ния ее функ�ций. Эво�лю�ция внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний в сто�ро�ну уве�личения значимо�сти меж�лично�ст�ных кон�так�тов и их боль�шей ин�ди�ви�дуа�ли�за�ции, боль�шей сво�бо�ды вы�ра�же�ния за�тро�ну�ла пре�ж�де все�го жен�щин. Се�мей�ные от�но�ше�ния все боль�ше ста�ли стро�ить�ся на пси�хо�ло�гичес�кой ос�но�ве, что тре�бо�ва�ло гиб�ко�сти пре�ж�де все�го от жен�щи�ны. Имен�но ее роль пре�тер�пе�ла боль�шие из�ме�не�ния — сначала в свя�зи с из�ме�не�ния�ми со�ци�аль�ной и пред�мет�ной сре�ды се�мьи в про�цес�се ур�ба�ни�за�ции, за�тем — в свя�зи с со�вме�ще�ни�ем ос�нов�ных обя�зан�но�стей по ве�де�нию хо�зяй�ст�ва и ра�бо�ты по най�му. Вни�ма�ние к ин�ди�ви�ду�аль�но�сти, са�мо�реа�ли�за�ции и са�мо�рас�кры�тию личнос�ти уси�ли�ло тра�ди�ци�он�ное значение ро�ли жен�щи�ны как пси�хо�ло�гичес�ко�го цен�тра в се�мей�ных от�но�ше�ни�ях. В рам�ках су�ще�ст�вую�щей ро�ле�вой струк�ту�ры в се�мье и об�ще�ст�ве пе�ред жен�щи�ной рас�кры�ва�лись две воз�мож�но�сти. Пер�вая — уси�ле�ние иден�ти�фи�ка�ции с му�жем, подчине�ние соб�ст�вен�ных ин�те�ре�сов и жиз�ни его карь�е�ре, раз�ви�тию, бла�го�по�лучию, что тре�бо�ва�ло бо�лее тес�ных пси�хо�ло�гичес�ких кон�так�тов. Вто�рая воз�мож�ность — это ин�ди�ви�дуа�ли�за�ция соб�ст�вен�но�го сти�ля жиз�ни в рам�ках об�ще�го тра�ди�ци�он�но�го рас�пре�де�ле�ния ро�лей по при�зна�ку по�ла, то есть по�ис�ки средств лично�ст�но�го раз�ви�тия, рас�кры�тия сво�его соб�ст�вен�но�го по�тен�циа�ла в са�мых раз�ных ас�пек�тах, в том чис�ле в ма�те�рин�ст�ве, в ра�бо�те, да�же не «карь�ер�ной»; в от�но�ше�ни�ях с чле�на�ми ло�каль�но�го со�об�ще�ст�ва, учебе и дру�гих ви�дах дея�тель�но�сти.

Та�ким об�ра�зом, с уси�ле�ни�ем значимо�сти меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний в се�мье, жен�щи�ны ста�ли не�сти боль�шую на�груз�ку. При этом воз�рос�ла по�тен�ци�аль�ная опас�ность кон�флик�тов и на�пря�жен�но�сти для бла�го�по�лучия се�мьи. По�ис�ки вы�хо�да по�шли по пу�ти раз�ви�тия ди�на�мично�го сти�ля жиз�ни чле�нов се�мьи, лично�ст�но�го раз�ви�тия и раз�но�об�ра�зия ин�те�ре�сов как взрос�лых ее чле�нов, так и де�тей, ко�то�рые ста�но�вят�ся цен�тром се�мей�ной жиз�ни и вни�ма�ния ро�ди�те�лей.

В це�лом в по�сле�во�ен�ной Бри�та�нии про�яв�ля�ют�ся две су�ще�ст�вую�щие па�рал�лель�но тен�ден�ции: во-пер�вых, со�хра�не�ние тра�ди�ци�он�но�го со�от�но�ше�ния ро�лей и струк�ту�ры вла�сти в се�мье, ос�но�ван�но�го на боль�шей значимо�сти му�жа в до�хо�дах се�мьи и его об�щей ори�ен�ти�ро�ван�но�сти на иден�ти�фи�ка�цию личнос�ти через на�ем�ный труд. Во-вто�рых, де�мо�кра�ти�за�ция и боль�шая сво�бо�да в ор�га�ни�за�ции по�все�днев�ной жиз�ни и дея�тель�но�сти, боль�шее рав�но�пра�вие и раз�но�об�ра�зие в сти�ле жиз�ни для всех чле�нов се�мьи, что осо�бен�но важ�но для жен�щин. Этот про�цесс под�дер�жи�вал�ся и пи�тал�ся об�щи�ми пе�ре�ме�на�ми и ли�бе�ра�ли�за�ци�ей жиз�ни все�го бри�тан�ско�го об�ще�ст�ва, соз�да�ни�ем боль�ших воз�мож�но�стей для жен�щин в об�ра�зо�ва�нии и на рын�ке тру�да, сдви�га�ми в об�ще�ст�вен�ном соз�на�нии. 

Боль�шая сво�бо�да и рав�но�пра�вие жен�щи�ны в об�ще�ст�ве и се�мье при со�хра�не�нии ее подчинен�но�го по�ло�же�ния в це�лом про�яви�лись в та�ком фе�но�ме�не как рост жен�ской за�ня�то�сти, в том чис�ле, в сфе�ре вы�со�ко�про�фес�сио�наль�но�го тру�да. С кон�ца 1970-х годов по�ло�же�ние мужчины ста�ло чуть ме�нее ста�биль�ным, но его до�ми�ни�рую�щая по�зи�ция в се�мье, ос�но�ван�ная на эко�но�мичес�ком и ста�тус�ном при�ори�те�те, в течение 1950-80-х годов, ос�та�лась не�ос�по�ри�мой. Де�сег�ре�га�ция ро�лей и дви�же�ние к эга�ли�та�риз�му в се�мье про�яв�ля�ет�ся, сле�до�ва�тель�но, не столь�ко в из�ме�не�нии струк�ту�ры вла�сти, сколь�ко в соз�да�нии боль�шей сво�бо�ды вы�бо�ра ин�ди�ви�да в рам�ках сло�жив�шей�ся сис�те�мы ро�лей. На прак�ти�ке это обычно оз�начает из�ме�не�ния на уров�не об�ще�ния и вы�ра�бот�ку сти�ля жиз�ни, в боль�шей или мень�шей сте�пе�ни удов�ле�тво�ряю�ще�го всех чле�нов се�мьи. Тра�ди�ци�он�ное начало в ин�сти�ту�тах се�мьи и бра�ка, та�ким об�ра�зом, со�хра�ня�ло свое значение, оп�ре�де�ляя об�щее со�от�но�ше�ние ро�лей в се�мье.
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Дан�ная статья пред�став�ля�ет со�бой по�пыт�ку вы�де�лить не�ко�то�рые важ�ные чер�ты род�ст�вен�ных струк�тур аме�ри�кан�ской се�мьи сред�не�го клас�са (с точки зре�ния ее ти�по�ло�ги�за�ции по прин�ци�пу нук�ле�ар�но�сти-рас�ши�рен�но�сти) в по�сле�во�ен�ный пе�ри�од 1. Боль�шин�ст�во ис�сле�до�ва�те�лей США со�глас�ны с тем, что нук�ле�ар�ность 2 или по край�ней ме�ре стрем�ле�ние к реа�ли�за�ции дан�но�го прин�ци�па яв�ля�лись од�ной из наи�бо�лее от�личитель�ных черт се�мей бе�лых аме�ри�кан�цев на про�тя�же�нии всей ис�то�рии США — начиная с ко�ло�ни�аль�но�го пе�рио�да под семь�ей в пер�вую очередь по�ни�ма�лись суп�ру�ги и их де�ти. Осо�бое вни�ма�ние все�гда при�да�ва�лось са�мо�дос�та�точнос�ти се�мьи, ее оп�ре�де�лен�ной дис�тан�ци�ро�ван�но�сти от дру�гих род�ст�вен�ни�ков 3, не�ко�ей внут�рен�ней со�ли�дар�но�сти. Семьи сред�не�го клас�са (осо�бен�но, жи�ву�щие в го�ро�дах, а начиная с 1950-х го�дов — в мас�со�вом мас�шта�бе по�се�лив�шие�ся в при�го�ро�дах) бы�ли мень�ше при�вя�за�ны к род�ным и из-за их при�вер�жен�но�сти идее со�ци�аль�ной мо�биль�но�сти, ус�пе�ха, ори�ен�ти�ро�ван�но�сти на бу�ду�щее 4. Имен�но чет�кая струк�ту�ри�ро�ван�ность ро�лей и за�дач5, в пер�вую очередь их рас�пре�де�ле�ние ме�ж�ду му�жем и же�ной, по�зво�ля�ли се�мье чув�ст�во�вать се�бя не�за�ви�си�мой от внеш�не�го ми�ра, ос�нов�ным свя�зую�щим зве�ном с ко�то�рым был муж. В пе�ри�од бэ�би-бу�ма — 1950-е годы, ко�гда прин�цип нук�ле�ар�но�сти дос�тиг апо�гея, стра�да�ло качес�т�во от�но�ше�ний ме�ж�ду суп�ру�га�ми за счет слиш�ком боль�шо�го вни�ма�ния, ко�то�рое уде�ля�лось внеш�не�му впечат�ле�нию, про�из�во�ди�мо�му семь�ей. Па�ра�докс взаи�мо�дей�ст�вия се�мьи и об�ще�ст�ва за�ключал�ся в том, что с од�ной сто�ро�ны, ус�та�нов�ле�ние близ�ких кон�так�тов с пред�ста�ви�те�ля�ми сво�ей сре�ды, ко�то�рая как бы оце�ни�ва�ла кон�крет�ную се�мью со�глас�но кри�те�рию со�от�вет�ст�вия ее за�дан�ным нор�мам и стан�дар�там, бы�ло да�ле�ко не обя�за�тель�но. По�ня�тие рес�пек�та�бель�но�сти ин�ди�ви�дуу�ма, его гор�до�сти за се�бя и се�мью пред�по�ла�га�ло оп�ре�де�лен�ную дис�тан�цию ме�ж�ду семь�ей и ок�ру�жаю�щим ее ми�ром, что пре�до�хра�ня�ло от воз�можных не�ли�це�при�ят�ных за�мечаний со сто�ро�ны. С дру�гой сто�ро�ны, сте�пень кон�фор�миз�ма в об�ще�ст�ве бы�ла на�столь�ко вы�со�ка, что имен�но мо�мент со�от�вет�ст�вия имел прин�ци�пи�аль�ное значение для са�мо�оцен�ки и са�мо�ощу�ще�ния гла�вы се�мьи и ос�таль�ных ее чле�нов, а ре�фе�рент�ные оцен�ки со�се�дей и род�ст�вен�ни�ков вы�пол�ня�ли весь�ма важ�ную функ�цию 6. 

В по�след�ние де�ся�ти�ле�тия в США в известной степени про�дол�жа�лась нук�леа�ри�за�ция бе�лой се�мьи сред�не�го клас�са 7, а также со�кра�ща�лось аб�со�лют�ное чис�ло и от�но�си�тель�ный про�цент соб�ст�вен�но нук�ле�ар�ных (малых) се�мей. Из�ме�нив�шие�ся де�мо�гра�фичес�кие (в пер�вую очередь, воз�рос�шая про�дол�жи�тель�ность жиз�ни) и со�ци�аль�но-эко�но�мичес�кие фак�то�ры, вздо�ро�жа�ние ме�ди�цин�ско�го об�слу�жи�ва�ния и стои�мо�сти со�дер�жа�ния пре�ста�ре�лых аме�ри�кан�цев в спе�ци�аль�ных учре�ж�де�ни�ях, мо�заичность се�мей�ных форм и ус�лож�не�ние род�ст�вен�ных свя�зей из-за боль�шо�го чис�ла раз�во�дов, по�втор�ных бра�ков, об�ра�зо�ва�ния не�пол�ных се�мей ока�за�ли оп�ре�де�лен�ное влия�ние на ус�та�нов�ки аме�ри�кан�цев от�но�си�тель�но об�ще�ния с род�ней и воз�мож�но�сти ус�та�нов�ле�ния род�ст�вен�ных от�но�ше�ний но�во�го по�ряд�ка. Хо�тя в це�лом об�ще�ние с род�ст�вен�ни�ка�ми мо�жет по�ка�зать�ся дос�та�точно ог�ра�ниченным, хо�те�лось бы пре�дос�те�речь от чрез�мер�ной аб�со�лю�ти�за�ции идеи изо�ли�ро�ван�но�сти и са�мо�дос�та�точнос�ти се�мей со�вре�мен�но�го сред�не�го клас�са США. Не�ма�ло спе�циа�ли�стов пред�по�ла�га�ют, что от�но�ше�ния с род�ст�вен�ни�ка�ми на са�мом де�ле на�мно�го прочнее, чем сви�де�тель�ст�ву�ют сте�рео�тип�ные пред�став�ле�ния о них. И они мо�гут за�ни�мать при�ори�тет�ное ме�сто по срав�не�нию с друзь�я�ми, со�се�дя�ми или кол�ле�га�ми, да�же в случае значитель�ной гео�гра�фичес�кой уда�лен�но�сти их мест проживания. 

В 1990-е годы счита�ет�ся все бо�лее важ�ной со�дер�жа�тель�ная сто�ро�на об�ще�ния, а не его фор�ма. Мо�де�ли взаи�мо�дей�ст�вия нук�ле�ар�ной се�мьи с род�ней оп�ре�де�ля�ют�ся качес�т�вом и глу�би�ной от�но�ше�ний, ко�личес�т�вен�ны�ми из�ме�ре�ния�ми — час�то�той об�ще�ния, тем, на�сколь�ко нук�ле�ар�ная се�мья го�то�ва дей�ст�во�вать по об�стоя�тель�ст�вам или во�пре�ки им — фи�нан�со�во�му по�ло�же�нию, за�ня�то�сти и т.д., гео�гра�фичес�кой уда�лен�но�сти 8. На�ше ис�сле�до�ва�ние в этом от�но�ше�нии яви�лось не столь по�ка�за�тель�ным, так как чуть боль�ше 60% из рес�пон�ден�тов жи�вут вме�сте с ро�ди�те�ля�ми. По дан�ным аме�ри�кан�ских ученых, ес�ли взрос�лые де�ти и их по�жи�лые ро�ди�те�ли живут в од�ном го�ро�де, то 97% кон�так�ти�ру�ют один раз в не�де�лю. В том случае, ес�ли род�ных раз�де�ля�ет рас�стоя�ние, ко�то�рое мож�но пре�одо�леть за 4 часа на ма�ши�не, то про�цент об�щаю�щих�ся еже�не�дель�но со�став�ля�ет 42% респо�н�де�н�тов. Ин�те�рес�но, что по дан�ным об�ще�на�цио�наль�но�го оп�ро�са бо�лее по�ло�ви�ны оп�ро�шен�ных жи�ли в часе ез�ды от бра�та и се�ст�ры. Ес�ли су�дить по стра�не в це�лом, то наи�бо�лее уда�ле�ны от род�ни лю�ди с выс�шим об�ра�зо�ва�ни�ем, вы�со�ким до�хо�дом, а так�же жи�те�ли за�пад�ных шта�тов. 86% со�зва�ни�ва�ют�ся с ро�ди�те�ля�ми по край�ней ме�ре еже�ме�сячно, столь же час�ты кон�так�ты ме�ж�ду 13% брать�ев и сес�тер и 46% вну�ков и ба�бу�шек и де�ду�шек. 68% по край�ней ме�ре один раз в год об�ща�ют�ся по те�ле�фо�ну с дя�дей или те�тей 9. По�жа�луй, один зво�нок в не�де�лю или да�же в ме�сяц рас�це�ни�ва�ет�ся как нечто об�ще�при�ня�тое и не сви�де�тель�ст�ву�ет о том, что от�но�ше�ния у взрос�лых де�тей и их ро�ди�те�лей про�хлад�ные или пло�хие. Зво�нить ро�ди�те�лям или тем бо�лее ви�деть�ся с ни�ми еже�днев�но — не�обычно. Сре�ди на�ших рес�пон�ден�тов на во�прос, «Как час�то вы зво�ни�те ро�ди�те�лям?», бо�лее 40% на�зва�ли один раз в не�де�лю. Дос�та�точно рас�про�стра�не�ны от�ве�ты — не�сколь�ко раз в не�де�лю (22,9%) и не�сколь�ко раз в ме�сяц (14,5%). Что же ка�са�ет�ся ви�зи�тов, то те, кто не жи�вут вме�сте с ро�ди�те�ля�ми (то есть око�ло 40%) на�ших рес�пон�ден�тов, ви�дят�ся с ни�ми не�сколь�ко раз в год (12,3%) или раз ме�сяц (7,5%).

Все боль�шую по�пу�ляр�ность за�вое�вы�ва�ет мысль о том, что имен�но со�хра�не�ние се�мей�ных тра�ди�ций, на�личие меж�по�ко�лен�ных род�ст�вен�ных свя�зей, об�ще�ние иг�ра�ют од�ну из очень важ�ных ро�лей в под�дер�жа�нии здо�ро�во�го кли�ма�та се�мьи во�об�ще и нук�ле�ар�ной се�мьи в час�т�но�сти 10. Дж. Ал�данс, про�фес�сор из уни�вер�си�те�та Нотр-Дам, от�мечает, что по ре�зуль�та�там ее ис�сле�до�ва�ния, схо�жим с дан�ны�ми при�во�ди�мо�го ни�же оп�ро�са Гэл�ла�па, 83% оп�ро�шен�ных вы�бра�ли бы сво�их ро�ди�те�лей в качес�т�ве дру�зей, 72% ска�за�ли то же са�мое о ро�ди�те�лях суп�ру�га 11.

И спе�циа�ли�сты, и не�про�фес�сио�на�лы от�мечают важ�ность раз�ви�тия и со�хра�не�ния се�мей�ных ри�туа�лов 12 для ук�ре�п�ле�ния се�мьи, и нук�ле�ар�ной, и рас�ши�рен�ной, так как они хра�нят и пе�ре�да�ют так на�зы�вае�мую «се�мей�ную те�му» в жиз�ни ин�ди�ви�дуу�мов, вы�сту�па�ют как ме�ха�низм транс�мис�сии цен�но�стей, се�мей�ной па�мя�ти; обес�печива�ют оп�ре�де�лен�ное чув�ст�во при�над�леж�но�сти, яв�ля�ясь ядром се�мей�ной куль�ту�ры; спо�соб�ст�ву�ют раз�ви�тию кол�лек�тив�но�го са�мо�ощу�ще�ния и са�мо�оцен�ки («се�мей�ной са�мо�иден�ти�фи�ка�ции»). Они по�ло�жи�тель�но влия�ют на прив�не�се�ние в се�мей�ный кли�мат со�ли�дар�но�сти, чув�ст�ва пре�ем�ст�вен�но�сти, значимо�сти. Как пра�ви�ло, об�ще�ние во вре�мя се�мей�ных ри�туа�лов про�ис�хо�дит в при�ят�ной об�ста�нов�ке, в от�сут�ст�вии на�пря�жен�но�сти. Тем са�мым бы�ва�ет легче пре�одо�леть раз�рыв ме�ж�ду по�ко�ле�ния�ми. Ос�нов�ная чер�та ри�туа�лов — вы�ра�же�ние хо�ро�ше�го от�но�ше�ния друг к дру�гу, или к од�но�му из чле�нов се�мьи. Как про�де�мон�ст�ри�ро�ва�ло ис�сле�до�ва�ние сту�ден�тов и их се�мей — пред�ста�ви�те�лей сред�не�го клас�са в шта�те Не�бра�ска, 75% оп�ро�шен�ных от�ме�ти�ли сле�дую�щие важ�ные ас�пек�ты ри�туа�лов: ощу�ще�ние един�ст�ва и же�ла�ние де�лить�ся друг с дру�гом эмо�ция�ми, ук�ре�п�ле�ние от�но�ше�ний, под�держ�ка сис�те�мы кон�так�тов в се�мье. Не�га�тив�ные мо�мен�ты включали: слиш�ком боль�шую суе�ту, ра�зочаро�ва�ние, шум. Для де�тей не�ко�то�рые ри�туа�лы ино�гда ка�жут�ся скучны�ми. В це�лом 65% пред�ста�ви�те�лей мо�ло�до�го по�ко�ле�ния со�гла�си�лись с важ�но�стью про�ве�де�ния ри�туа�лов, при этом су�ще�ст�вен�но то, что жен�щи�ны при�да�ют им го�раз�до боль�шее значение, чем мужчины 13. Сре�ди об�стоя�тельств, ко�то�рые ме�ша�ют бли�зо�сти с семь�ей, чаще все�го при�во�дят�ся: рас�стоя�ние, дли�тель�ные се�мей�ные кон�флик�ты, не�хват�ка сво�бод�но�го вре�ме�ни, не�по�ни�ма�ние со сто�ро�ны рас�ши�рен�ной се�мьи или се�мьи ори�ен�та�ции (то есть той семьи, в которой они родились) и, на�ко�нец, по�втор�ный брак од�но�го из ро�ди�те�лей. 85% на�ших рес�пон�ден�тов от�ме�ти�ли, что их род�ные со�би�ра�ют�ся все вме�сте: уст�раи�ва�ют так на�зы�вае�мые family get-togethers или family reunions, ко�гда со�би�ра�ет�ся до 100 или 200 род�ст�вен�ни�ков — к при�ме�ру, по�том�ки им�ми�гран�тов. Ор�га�ни�за�то�ра�ми по�доб�ных сбо�ров обычно бы�ва�ют лю�ди бо�лее зре�ло�го воз�рас�та. И со�вер�шен�но осо�бое вре�мя в жиз�ни аме�ри�кан�цев — День бла�го�да�ре�ния и Ро�ж�де�ст�во, ко�гда на тор�же�ст�вен�ный обед съез�жа�ют�ся все, кто мо�жет себе это по�зво�лить. А под ел�кой мож�но най�ти по�дар�ки: ино�гда по од�но�му их них раз�да�ют на�ка�ну�не, а ос�таль�ные вместе рас�смат�ри�ва�ют в день са�мо�го Ро�ж�де�ст�ва. Дан�ные по�след�них лет сви�де�тель�ст�ву�ют, что под�дер�жа�нию кон�так�тов в рас�ши�рен�ной се�мье спо�соб�ст�ву�ет раз�ви�тие ин�фра�струк�ту�ры, к при�ме�ру, элек�трон�ной почты. За�то вла�дель�цы ма�га�зи�нов от�кры�ток жа�лу�ют�ся, что аме�ри�кан�цы ста�ли мень�ше пи�сать друг дру�гу. И все же от�прав�ле�ние от�кры�ток по са�мым раз�но�об�раз�ным по�во�дам рас�про�стра�не�но го�раз�до боль�ше, чем, ска�жем, в Рос�сии. На Ро�ж�де�ст�во час�то при�сы�ла�ют от�крыт�ки-фо�то�гра�фии с порт�ре�та�ми де�тей или всей се�мьи. 

 С точки зре�ния со�блю�де�ния фор�маль�но�стей и со�ци�аль�ных норм, лю�бое серь�ез�ное со�бы�тие, как при�ят�ное, так и печаль�ное, пред�по�ла�га�ет осо�бую фор�му учас�тия род�ных 14. Считается, что это де�ла�ет�ся впол�не ис�крен�не, а ус�та�но�вить сте�пень хан�же�ст�ва или ли�це�ме�рия, ко�то�рое мо�жет рас�смат�ри�вать�ся как до�пус�ти�мое в об�ще�нии с род�ней, ед�ва ли воз�мож�но. 

От�но�ше�ния с семь�ей ори�ен�та�ции и род�ст�вен�ни�ка�ми бо�лее раз�но�об�раз�ны, чем рань�ше: будь то ак�тив�ное учас�тие и по�мощь в вос�пи�та�нии де�тей (что, ско�рее, ис�ключение, а не пра�ви�ло), пе�рио�дичес�кая взаи�мо�по�мощь или же дос�та�точно да�ле�кие, хо�тя и хо�ро�шие (с точки зре�ния са�мо�оцен�ки) от�но�ше�ния. Бы�ва�ют случаи и са�мо�го не�по�сред�ст�вен�но�го учас�тия в жиз�ни се�мьи со сто�ро�ны не�пря�мых род�ст�вен�ни�ков. На�при�мер, жиз�нен�ная ис�то�рия од�ной из на�ших рес�пон�ден�ток бы�ла сле�дую�щей: оди�но�кая те�туш�ка вначале вос�пи�ты�ва�ет свою пле�мян�ни�цу, помогает в вос�пи�та�нии ее дочери, а за�тем ос�та�ет�ся жить в се�мье или же ов�до�вев�шая аме�ри�кан�ка сред�них лет за�бо�тит�ся о пре�ста�ре�лой те�туш�ке сво�его по�кой�но�го му�жа. 

К началу 1980-х годов око�ло 80% аме�ри�кан�ских де�тей рос�ли вме�сте с брать�я�ми и се�ст�ра�ми (сиб�лин�га�ми), что пол�но�стью сов�па�ло с дан�ны�ми на�ше�го ан�ке�ти�ро�ва�ния: у 40,2% есть один брат или се�ст�ра, у 26,8% — двое и т.д.; как ни стран�но, этот ас�пект меж�се�мей�ных свя�зей по�лучил дос�та�точно скром�ное ос�ве�ще�ние cо сто�ро�ны ан�тро�по�ло�гов и со�цио�ло�гов США.) Од�ним из под�твер�жде�ний то�му мо�жет слу�жить и то, что о близ�кой под�ру�ге/дру�ге го�во�рят «он как брат», «она как се�ст�ра». Дан�ный эле�мент аме�ри�кан�ской сис�те�мы род�ст�ва ор�га�нично впи�сы�ва�ет�ся в ин�сти�тут се�мей�ных от�но�ше�ний, яв�ля�ясь крас�но�речивым при�ме�ром «по�ко�лен�ной со�ли�дар�но�сти», отчас�ти объ�яс�ни�мой, весь�ма чет�ким воз�рас�тным де�ле�ни�ем аме�ри�кан�ско�го об�ще�ст�ва 15. Но в то же вре�мя, по аме�ри�кан�ским стан�дар�там бли�зо�сти, от�но�ше�ния ме�ж�ду брать�я�ми и се�ст�ра�ми не обя�за�тель�но пред�по�ла�га�ют ока�за�ние взаи�мо�по�мо�щи на по�сто�ян�ной ос�но�ве (ис�ключения со�став�ля�ют экс�тре�маль�ные си�туа�ции), а ско�рее под�ра�зу�ме�ва�ют под�дер�жа�ние обою�до�при�ят�ных, дру�же�ских, со�ци�аль�ных от�но�ше�ний. При�мечатель�но, что цен�ность близ�ких от�но�ше�ний ме�ж�ду сиб�лин�га�ми с воз�рас�том уве�личива�ет�ся, хо�тя на�ши дан�ные не про�де�мон�ст�ри�ро�ва�ли по�доб�ной ди�на�ми�ки: бо�лее по�ло�ви�ны оп�ро�шен�ных от�ме�ти�ли очень близ�кие от�но�ше�ния с сиб�лин�га�ми как в дет�ст�ве, так и во взрос�лом со�стоя�нии. Со�глас�но сте�рео�ти�пам, тогда эти от�но�ше�ния долж�ны быть близ�ки�ми, значимы�ми и про�дол�жи�тель�ны�ми, то есть включать ощу�ще�ние то�го со�вме�ст�но�го жиз�нен�но�го опы�та и оп�ре�де�лен�ных впечат�ле�ний, ко�то�ры�ми мож�но по�де�лить�ся, а так�же со�пе�ре�жи�ва�ние, за�бо�ту, до�ве�рие и удо�воль�ст�вие от об�ще�ния. При оп�ро�сах ро�ди�те�лей о том, как об�ща�ют�ся их де�ти, обычно от�вечают — как все, то де�рут�ся, то иг�ра�ют.

Из материалов на�ше�го ан�ке�ти�ро�ва�ния сле�ду�ет, что у 61,3% рес�пон�ден�тов от�но�ше�ния с ро�ди�те�ля�ми бы�ли очень близ�ки�ми в дет�ст�ве, 28,1% оп�ро�шен�ных оха�рак�те�ри�зо�ва�ли их как впол�не близ�кие; на се�го�дняш�ний день очень близ�ки�ми они ос�та�лись для 56,8% оп�ро�шен�ных, впол�не близ�ки�ми — для 35,3%. Со�глас�но од�но�му из оп�ро�сов об�ще�ст�вен�но�го мне�ния, око�ло 1/5 аме�ри�кан�цев ре�гу�ляр�но об�ра�ща�ют�ся за со�ве�том к от�цу и ма�те�ри. В це�лом, аме�ри�кан�цы под�дер�жи�ва�ют бо�лее близ�кие от�но�ше�ния с ма�те�рью: 90% оп�ро�шен�ных имен�но так оха�рак�те�ри�зо�ва�ли их, при�мер�но столь�ко же на�зва�ли эти от�но�ше�ния «те�п�лы�ми и лю�бя�щи�ми» и от�ме�ти�ли, что они при�но�сят им удо�воль�ст�вие 16. Бо�лее тес�ные от�но�ше�ния по ма�те�рин�ской ли�нии, осо�бен�но с пря�мы�ми род�ст�вен�ни�ка�ми, а так�же прин�ци�пи�аль�но бо�лее значитель�ная роль жен�щи�ны в под�дер�жа�нии меж�род�ст�вен�ных кон�так�тов бы�ла дав�но под�мечена учены�ми 17. Осо�бо прочные от�но�ше�ния под�дер�жи�ва�ют ма�те�ри и дочери. За ни�ми сле�ду�ют от�но�ше�ния дочери с ба�буш�кой по ли�нии ма�те�ри. От�личают�ся боль�шей ста�биль�но�стью кон�так�ты ме�ж�ду се�ст�ра�ми, те�тя�ми и пле�мян�ни�ца�ми. Мно�гие ученые со�глас�ны с тем, что ис�то�ричес�ки в аме�ри�кан�ской куль�ту�ре одоб�ря�лись тес�ные, близ�кие, до�ве�ри�тель�ные от�но�ше�ния ме�ж�ду жен�щи�на�ми, но не мужчина�ми. К то�му же, от�вет�ст�вен�ность за се�мей�ные кон�так�ты, как и рань�ше, в ос�нов�ном ле�жит на жен�щи�нах, что не�ред�ко да�ет по�вод для шут�ли�вых уп�ре�ков в ад�рес му�жа 18. С от�цом от�но�ше�ния подчас скла�ды�ва�ют�ся слож�нее 19. В пер�вую очередь по�доб�ные оцен�ки рас�про�стра�не�ны сре�ди мо�ло�дых жен�щин. Ос�нов�ная причина, по-ви�ди�мо�му, кро�ет�ся в вы�со�ком уров�не раз�во�ди�мо�сти, так как до не�дав�не�го вре�ме�ни де�ти чаще ос�та�ва�лись с ма�те�рью. С течени�ем вре�ме�ни от�но�ше�ния с от�цом обычно улучша�ют�ся. При всем этом отец ос�та�ет�ся ро�ле�вой мо�де�лью для 17% рес�пон�ден�тов, а мать — для 22%. Ро�ле�вые мо�де�ли в значитель�ной сте�пе�ни за�ви�сят от по�ла 20.

Для мужчин рас�ши�рен�ная се�мья с течени�ем вре�ме�ни начина�ет иметь мень�шее значение. Се�мей�ные па�ры, как пра�ви�ло, бо�лее ин�тен�сив�но об�ща�ют�ся с род�ст�вен�ни�ка�ми по ли�нии же�ны, что объ�яс�ня�ет�ся и тем, что имен�но мо�ло�дая же�на по�сле свадь�бы под�дер�жи�ва�ет бо�лее тес�ную связь со сво�ей семь�ей ори�ен�та�ции. Под�дер�жи�ва�ние кон�так�тов с ро�ди�те�ля�ми или род�ст�вен�ни�ка�ми для мо�ло�дых пар не яв�ля�ет�ся са�мо�це�лью. Со�глас�но по�пу�ляр�ным со�ве�там, они долж�ны сра�зу же ого�во�рить, в ка�кой сте�пе�ни их жизнь бу�дет включать род�ст�вен�ни�ков. Ка�кое-ли�бо ак�тив�ное вме�ша�тель�ст�во с той или дру�гой сто�ро�ны мо�жет рас�смат�ри�вать�ся как не�же�ла�тель�ное или да�же вред�ное, од�на�ко чрез�мер�ная или пол�ная изо�ля�ция так�же не по�ощ�ря�ет�ся. 

Тра�ди�ци�он�но аме�ри�кан�ское об�ще�ст�во не при�ем�лет идею ак�тив�ной фи�нан�со�вой или ма�те�ри�аль�ной по�мо�щи со сто�ро�ны род�ных, ис�хо�дя из то�го, что как сам ин�ди�ви�ду�ум, так и его се�мья долж�ны быть в со�стоя�нии се�бя обес�печивать. В 1950-е го�ды, да и поз�же в семь�ях сред�не�го клас�са весь�ма рас�про�стра�нен�ным бы�ло убе�ж�де�ние, что пред�почти�тель�нее не по�лучать по�мо�щи от род�ст�вен�ни�ков во�об�ще. Так, да�же сра�зу по�сле ро�ж�де�ния ре�бен�ка, по�мощь ба�бу�шек (ма�те�ри или свек�ро�ви) счита�лась не�обя�за�тель�ной или не�же�ла�тель�ной, в про�тив�ном случае мож�но бы�ло ус�лы�шать не�ле�ст�ный от�зыв тех же род�ст�вен�ни�ков, «что мо�ло�дая мать не справ�ля�ет�ся со сво�ей ро�лью ма�те�ри» (в то же вре�мя лег�кий флирт со сто�ро�ны же�ны, ко�то�рый мог бы по�мочь му�жу в его про�дви�же�нии по карь�ер�ной ле�ст�ни�це, на�про�тив, мог во�все не вы�звать осу�ж�де�ния). Точно так же под�верг�ся бы кри�ти�ке муж, не от�вечаю�щий об�ще�при�ня�тым стан�дар�там. 

 Реа�ли�за�ция иде�аль�ных пред�став�ле�ний о се�мье во мно�гом за�ви�сит от ра�со�во�го, гео�гра�фичес�ко�го, ре�ли�ги�оз�но�го и дру�гих фак�то�ров. Су�дя по ис�сле�до�ва�ни�ям кон�ца 1950-х — начала 1960-х годов, ис�тин�ное по�ло�же�ние ве�щей да�ле�ко не пол�но�стью со�от�вет�ст�во�ва�ло нор�мам силь�ной изо�ля�ции, тем бо�лее, что по�мощь род�ст�вен�ни�ков все�гда бы�ла рас�про�стра�не�на сре�ди се�мей ра�бочего клас�са как до, так и по�сле соз�да�ния се�мьи: в про�тив�ном случае мо�ло�дые се�мей�ные па�ры да�ле�ко не все�гда бы�ли бы в со�стоя�нии встать на но�ги. Бо�лее то�го, да�же при�ме�ни�тель�но к семь�ям сред�не�го клас�са ряд ав�то�ров ука�зан�но�го пе�рио�да счита�ли воз�мож�ным го�во�рить о рас�про�стра�не�нии «мо�ди�фи�ци�ро�ван�ной рас�ши�рен�ной се�мьи» (modified extended family)  21, то есть струк�ту�ре из нук�ле�ар�ных се�мей по вер�ти�каль�ной ли�нии род�ст�ва, свя�зан�ных по прин�ци�пу сво�бод�но�го вы�бо�ра и вза�им�ной сим�па�тии и яв�ляю�щей�ся весь�ма функ�цио�наль�ной в кон�тек�сте со�вре�мен�но�го об�ще�ст�ва. По�след�ний мо�мент объ�яс�нял�ся ав�то�ром тем, что та�кая сеть род�ст�вен�ни�ков не�ред�ко ока�зы�ва�ет су�ще�ст�вен�ную под�держ�ку в про�цес�се со�ци�аль�ной мо�биль�но�сти, иг�рая роль сти�му�ла для ин�ди�ви�дуу�мов и их се�мей. Для по�доб�ной струк�ту�ры впол�не ха�рак�тер�ны обычные про�яв�ле�ния род�ст�вен�ной за�бо�ты и по�мо�щи — об�мен со�ве�та�ми, по�дар�ка�ми, ус�лу�га�ми, уход за деть�ми или пре�ста�ре�лы�ми, — на�при�мер, со�про�во�ж�де�ние по�след�них во вре�мя по�ку�пок, пре�дос�тав�ле�ние им жи�лья, осо�бен�но во вре�мя пе�ре�ез�да или про�сто ви�зи�та (!), по�мощь по до�му, фи�нан�со�вое вспо�мо�ще�ст�во�ва�ние (ис�хо�дя�щее, как пра�ви�ло, от ро�ди�те�лей и на�прав�лен�ное тем мо�ло�дым се�мей�ным па�рам, ко�то�рые «об�ра�зо�ва�лись над�ле�жа�щим об�ра�зом» (то есть по�сле пе�рио�да офи�ци�аль�но�го об�ручения, а не в ре�зуль�та�те не�объ�яв�лен�но�го бра�ка — elopement). И гео�гра�фичес�кая уда�лен�ность мог�ла не пред�став�лять не�пре�одо�ли�мое пре�пят�ст�вие для об�ще�ния 22. 

В 1980-1990-е го�ды аме�ри�кан�цы всех воз�рас�тов в из�вест�ном смыс�ле вос�при�ни�ма�ют близ�ких род�ст�вен�ни�ков как по�тен�ци�аль�ный не�ма�ло�важ�ный ис�точник фи�нан�со�вой по�мо�щи и не�ко�то�рой под�держ�ки в ре�ше�нии про�блем (ре�же — ка�ж�до�днев�ных). Де�ти, включая и взрос�лых, ско�рее пре�дос�тав�ля�ют кон�крет�ную по�мощь: мо�гут вы�пол�нить прось�бу, по�мочь по до�му и прочее. (63,7% на�ших рес�пон�ден�тов). Дан�ные на�ше�го оп�ро�са по�ка�за�ли, что в 86,7 случаев ро�ди�те�ли ока�зы�ва�ют по�мощь де�тям. В ос�нов�ном, она бы�ва�ет чис�то фи�нан�со�вой или же сме�шан�ной: фи�нан�со�вой и эмо�цио�наль�ной. Под фи�нан�со�вой по�ни�ма�ет�ся как обес�печение выс�ше�го об�ра�зо�ва�ния, что весь�ма до�ро�го, так и пре�дос�тав�ле�ние жи�лья: к при�ме�ру, очень ти�пичный от�вет на�ше�го рес�пон�ден�та 19-20 лет — «мои ро�ди�те�ли очень мне по�мо�га�ют, ведь они мне раз�ре�ша�ют жить у се�бя». В по�след�нее вре�мя это осо�бен�но рас�про�стра�не�но сре�ди мо�ло�дых мужчин, а причина кро�ет�ся, в пер�вую очередь, в до�ро�го�виз�не жи�лья 23. Фи�нан�со�вая по�мощь ро�ди�те�лей наи�бо�лее значима в пер�вые го�ды су�ще�ст�во�ва�ния мо�ло�дой се�мьи, в вос�пи�та�нии де�тей по�мо�га�ют так�же ак�тив�нее, по�ка де�ти ма�лень�кие. Аме�ри�кан�ки час�то от�мечают, что то�гда как соб�ст�вен�ные ма�те�ри как пра�ви�ло «де�ла�ют» что-то кон�крет�ное, то свек�ро�ви — «да�ют», то есть де�ла�ют по�дар�ки и т.д.  24. При ус�ло�вии за�ня�то�сти обо�их суп�ру�гов учас�тие ба�бу�шек бы�ло бы осо�бен�но нуж�ным, но они обычно при�ез�жа�ют не�на�дол�го (час�то — по�сле ро�ж�де�ния ре�бен�ка), и по�мо�га�ют, но ог�ра�ничен�но25. Пре�ста�ре�лые ро�ди�те�ли ско�рее об�ра�ща�ют�ся за по�мо�щью к дочери и зя�тю, чем к сы�ну и не�вест�ке. Ряд ис�сле�до�ва�те�лей склон�ны по�ла�гать, что пред�став�ле�ние об эмо�цио�наль�ной дис�тан�ци�ро�ван�но�сти де�тей от сво�их соб�ст�вен�ных ро�ди�те�лей или ро�ди�те�лей парт�не�ра яв�ля�ет�ся ско�рее ми�фом. Об�ще�ние с ро�ди�те�ля�ми под�ра�зу�ме�ва�ет об�мен со�ве�та�ми, по�дар�ка�ми, вы�ра�же�ние люб�ви и при�вя�зан�но�сти. 

Итак, нель�зя ска�зать, что при всей про�воз�гла�шае�мой аме�ри�кан�ца�ми не�за�ви�си�мо�сти ни де�ти, ни ро�ди�те�ли во�об�ще не рассчиты�ва�ют на по�мощь друг дру�га. Из от�ве�тов нам сту�ден�тов-пер�во�курс�ни�ков Аме�ри�кан�ско�го Уни�вер�си�те�та в Ва�шинг�то�не сле�ду�ет, что их ро�ди�те�ли (в боль�шин�ст�ве сво�ем обес�печен�ные лю�ди) не рассчиты�ва�ют на по�мощь со сто�ро�ны де�тей в ста�рос�ти. Од�на�ко мож�но ус�лы�шать и при�мер ино�го под�хо�да: «я слиш�ком близ�ка с мои�ми ро�ди�те�ля�ми, что�бы пред�ста�вить се�бе их в до�ме пре�ста�ре�лых». К тому же качество подобных учреждений напрямую зависит от стоимости пребывания в них. 2/3 на�ших рес�пон�ден�тов ока�зы�ва�ют по�мощь сво�им ро�ди�те�лям; при�мер�но столь�ко же ро�ди�те�лей по�мо�га�ют сво�им де�тям.

Кон�фликт�ные си�туа�ции в от�но�ше�ни�ях с ро�ди�те�ля�ми (свои�ми и парт�не�ра) счита�ют�ся важ�ным и не�про�стым ас�пек�том в ин�сти�ту�те брачно-се�мей�ных от�но�ше�ний. Наи�бо�лее не�га�тив�ный сте�рео�тип про�дол�жа�ет бы�то�вать в от�но�ше�нии свек�ро�ви. Еще в кон�це 50-х годов раз�да�ва�лись при�зы�вы из�ме�нить тер�мин «мать по за�ко�ну» (mother-in-law) на «ба�буш�ка мое�го ма�лы�ша» (my baby's grandmother). Сейчас боль�шин�ст�во мо�ло�дых аме�ри�кан�цев на�зыва�ют те�щу, свек�ровь и т.д. по име�ни, об�ра�ще�ние «ма�ма, па�па» — дос�та�точно ред�ко. Про�яв�ле�ния раз�но�гла�сий мо�жет быть прак�тичес�ки лю�бы�ми, в то вре�мя как причина их чаще все�го кро�ет�ся в из�лиш�нем вме�ша�тель�ст�ве в жизнь мо�ло�дой се�мьи (хо�тя мож�но ус�лы�шать и жа�ло�бу на то, что ро�ди�те�ли рав�но�душ�ны, ни�ко�гда не по�мо�га�ют). Сред�ст�во пре�дот�вра�ще�ния кон�флик�тов дос�та�точно уни�вер�саль�но: здесь всту�па�ет в си�лу прин�цип уда�лен�но�сти друг от дру�га и дей�ст�вен�ность прин�ци�па вза�им�но�го не�вме�ша�тель�ст�ва. 

К то�му же бы�ту�ет мне�ние, что с течени�ем вре�ме�ни про�бле�мы взаи�мо�от�но�ше�ний с ро�ди�те�ля�ми/род�ст�вен�ни�ка�ми парт�не�ра ста�но�вят�ся ме�нее ост�ры�ми. Од�на�ко в по�след�ние го�ды на�блю�да�ет�ся об�рат�ная тен�ден�ция, свя�зан�ная с тем, что на�сущ�ным стал во�прос, как за�бо�тить�ся о пре�ста�ре�лых чле�нах се�мьи, ну�ж�даю�щих�ся в по�мо�щи. Не так дав�но в Аме�ри�ке поя�вил�ся тер�мин «сэн�двичевые» се�мьи, то есть те, в ко�то�рых насчиты�ва�ют�ся 4 по�ко�ле�ния и наи�бо�лее тя�же�лое бре�мя ле�жит на вто�ром или треть�ем из них, ведь так или иначе око�ло 80% аме�ри�кан�ских се�мей се�го�дня стал�ки�ва�ют�ся с про�бле�ма�ми пре�дос�тав�ле�ния по�мо�щи или обес�печения пре�ста�ре�лых 26. 

Од�но�значное ре�ше�ние во�про�са о судь�бе пре�ста�ре�лых ро�ди�те�лей не все�гда очевид�но. Случаи со�вме�ст�но�го про�жи�ва�ния не�сколь�ких по�ко�ле�ний по-преж�не�му встречают�ся не очень час�то, и прак�тичес�ки уни�вер�саль�ной ос�та�ет�ся точка зре�ния, что по ме�ре воз�мож�но�сти лю�ди по�жи�ло�го воз�рас�та, да�же в том случае, ес�ли они по�те�ря�ли му�жа или же�ну и ну�ж�да�ют�ся в по�мо�щи, долж�ны жить от�дель�но 27. Причем, так ду�ма�ют не толь�ко мо�ло�дые аме�ри�кан�цы и лю�ди сред�не�го воз�рас�та, но и са�ми ста�ри�ки 28. Ес�ли в 1957 г. про�тив со�вме�ст�но�го про�жи�ва�ния пре�ста�ре�лых ро�ди�те�лей с взрос�лы�ми деть�ми вы�ска�за�лось 65% оп�ро�шен�ных, то к кон�цу 1970-х годов их чис�ло со�кра�ти�лось до 48% 29. Ве�ро�ят�нее все�го, эта пе�ре�ме�на бы�ла вы�зва�на не столь�ко со�об�ра�же�ния�ми мо�раль�но-нрав�ст�вен�но�го по�ряд�ка, сколь�ко спа�дом в эко�но�ми�ке. Хо�тя, без�ус�лов�но, во мно�гих семь�ях, осо�бен�но очень ре�ли�ги�оз�ных, су�ще�ст�во�ва�ла и су�ще�ст�ву�ет тра�ди�ция за�бо�ты о по�жи�лых род�ст�вен�ни�ках. 

Что ка�са�ет�ся ин�тен�сив�но�сти об�ще�ния пре�ста�ре�лых аме�ри�кан�цев с род�ны�ми в це�лом, то 34,3% лю�дей стар�ше 65 лет, один или два раза в не�де�лю про�во�дят вечер вме�сте с кем-ни�будь из род�ных — при�мер�но столь�ко же, сколь�ко и лю�ди, мо�ло�же это�го воз�рас�та 30. 30% на�ших рес�пон�ден�тов на�зва�ли очень близ�ки�ми свои от�но�ше�ния с ба�буш�ка�ми и де�душ�ка�ми, по�ло�ви�на оце�ни�ли их как впол�не близ�кие: при�мечатель�но, од�на�ко, что в дет�ст�ве не�сколь�ко боль�шее чис�ло оп�ро�шен�ных име�ли близ�кие от�но�ше�ния с ба�буш�ка�ми и де�душ�ка�ми 31. Ха�рак�тер от�но�ше�ний ме�ж�ду вну�ка�ми и де�душ�ка�ми и ба�буш�ка�ми не�сколь�ко из�ме�нил�ся в 1980-1990-е го�ды. На�при�мер, мно�гие мо�ло�дые ба�буш�ки за�ня�ты сво�ей жиз�нью: будь то ра�бо�та, пу�те�ше�ст�вия, хоб�би или об�ще�ст�вен�ная дея�тель�ность и при этом очень те�п�ло от�но�сят�ся к вну�кам. С одной стороны, по�сте�пен�но ухо�дит в про�шлое об�раз де�душ�ки, по�хо�же�го на Де�да Мо�ро�за, и ба�буш�ки, уго�щаю�щей вну�ков до�маш�ни�ми сла�до�стя�ми, ко�то�рых нуж�но вре�мя от вре�ме�ни на�ве�щать, и ко�то�рые обя�за�тель�но де�ла�ют по�дар�ки на Ро�ж�де�ст�во и дру�гие празд�ни�ки. С другой стороны, по�ве�де�ние де�тей в при�сут�ст�вии стар�ших, в са�мых ес�те�ст�вен�ных про�яв�ле�ни�ях, вос�при�ни�ма�ет�ся как нор�ма, как сви�де�тель�ст�во здо�ро�во�го, счас�т�ли�во�го дет�ст�ва, а не не�вос�пи�тан�но�сти. Не�ко�то�рые стар�ше�класс�ни�ки чес�т�но при�зна�ют�ся в том, что об�ща�ют�ся со стар�шим по�ко�ле�ни�ем ис�ключитель�но ра�ди со�блю�де�ния норм веж�ли�во�сти. Дру�гие, на�про�тив, по�лучают от это�го об�ще�ния удо�воль�ст�вие и счита�ют его не�об�хо�ди�мым 32. Не�од�но�значное от�но�ше�ние об�ще�ст�ва к то�му, ка�кое ме�сто в нем от�ве�де�но по�жи�лым и пре�ста�ре�лым объ�яс�ня�ет�ся тем, что в про�шлом сто�ле�тии и рань�ше по�жи�лые лю�ди час�то бы�ли дос�та�точно ус�пеш�но ин�тег�ри�ро�ва�ны в об�щи�ну. Не сле�ду�ет за�бы�вать и то, что все�го лишь пол�ве�ка на�зад при�сут�ст�вие по�жи�лых чле�нов се�мьи в до�ме мог�ло оп�рав�ды�вать се�бя и за счет тех функ�ций, ко�то�рые они вы�пол�ня�ли: ши�тье, почин�ка оде�ж�ды и прочих ве�щей, кон�сер�ви�ро�ва�ние ово�щей и фрук�тов и прочее. С течени�ем вре�ме�ни по�треб�ность в та�ко�го ро�да «ус�лу�гах» за�мет�но со�кра�ти�лась или пол�но�стью со�шла на нет. 

Рань�ше в куль�тур�ных нор�мах на�блю�да�лось не�кое от�ри�ца�ние ста�рос�ти, ко�то�рая ас�со�ции�ро�ва�лась с бо�лез�ня�ми, не�мощ�но�стью, по�те�рей не�за�ви�си�мо�сти. Со�от�вет�ст�вен�но, в про�цес�се со�циа�ли�за�ции не бы�ло эле�мен�та под�го�тов�ки к это�му пе�рио�ду в жиз�ни чело�ве�ка. По ме�ре то�го, как был ус�та�нов�лен фик�си�ро�ван�ный воз�раст для ухо�да на пен�сию и раз�ра�бо�та�ны со�ци�аль�ные про�грам�мы, на�прав�лен�ные не�по�сред�ст�вен�но на ста�ри�ков, началось при�зна�ние то�го, что по�жи�лые лю�ди яв�ля�ют со�бой важ�ную со�ци�аль�ную ка�те�го�рию. Еще од�ним но�вым ком�по�нен�том об�раза жиз�ни по�жи�лых аме�ри�кан�цев яв�ля�ет�ся то, что сек�су�аль�ные от�но�ше�ния по�сле 60 счита�ют�ся рас�про�стра�нен�ным, нор�маль�ным и здо�ро�вым яв�ле�ни�ем 33. Мож�но за�ключить, что аме�ри�кан�ское об�ще�ст�во, не�смот�ря на эти по�ло�жи�тель�ные сдви�ги, все еще не�дос�та�точно под�го�тов�ле�но к то�му, что�бы пол�но�стью ин�тег�ри�ро�вать рас�ту�щее чис�ло по�жи�лых лю�дей и обес�печить им дос�той�ное су�ще�ст�во�ва�ние. Эта про�бле�ма по�лучит еще бо�лее ост�рое звучание, ко�гда со�ста�рит�ся са�мое круп�ное по�ко�ле�ние аме�ри�кан�цев — де�ти «бэ�би-бу�ма».

Под�во�дя итог о проблеме со�вре�мен�ной струк�ту�ры род�ст�ва в аме�ри�кан�ском сред�нем клас�се, от�ме�тим, что од�ним из на�прав�ляю�щих мо�мен�тов яв�ля�ет�ся ук�ре�п�ле�ние свя�зей ме�ж�ду род�ны�ми, как го�ри�зон�таль�ных, так и вер�ти�каль�ных, не�кий от�ход от аб�со�лю�ти�за�ции нук�ле�ар�ной се�мьи, б(льшая ва�риа�тив�ность при�ем�ле�мых стан�дар�тов и норм. При этом, на наш взгляд, до сих пор со�хра�ня�ет�ся раз�рыв ме�ж�ду иде�аль�ны�ми пред�став�ле�ния�ми ин�ди�ви�дуу�мов (подчас не�сколь�ко при�ни�жаю�щи�ми значение меж�лично�ст�ных свя�зей ме�ж�ду по�ко�ле�ния�ми или род�ст�вен�ни�ка�ми или же фор�ма�ли�зую�щи�ми их) и прак�ти�кой. Как нам ка�жет�ся, бу�ду�щая эво�лю�ция дан�но�го со�ци�аль�но�го ин�сти�ту�та бу�дет про�хо�дить под зна�ком от�мечен�ных тен�ден�ций.
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Своеобразие брачных обычаев и се�мей�ных от�но�ше�ний в Ин�дии от�ра�жа�ет слож�ный эт�ничес�кий, кон�фес�сио�наль�ный и со�ци�аль�ный со�став об�ще�ст�ва, его эт�но�куль�тур�ный плю�ра�лизм. Вме�сте с тем, сва�деб�ная об�ряд�ность и се�мей�ные нор�мы ин�дуи�ст�ско�го на�се�ле�ния ре�гу�ли�ру�ют�ся древ�ни�ми тра�ди�ция�ми, ос�нов�ные по�ло�же�ния ко�то�рых из�ло�же�ны в пра�во�вых па�мят�ни�ках ве�дичес�кой ли�те�ра�ту�ры, пре�ж�де все�го в «За�ко�нах Ма�ну», «Дхар�ма�ша�ст�рах» и «Грихь�я�сут�рах». У ин�дуи�ст�ских на�ро�дов се�вер�ной Ин�дии, брачно-се�мей�ным от�но�ше�ни�ям ко�то�рых по�свя�щена статья, в ос�нов�ном, пре�об�ла�да�ет пат�ри�ар�халь�ный, пат�ри�ли�ней�ный и пат�ри�ло�каль�ный ха�рак�тер тра�ди�ций во всем, что свя�за�но с семь�ей, бра�ком, от�но�ше�ния�ми ме�ж�ду род�ст�вен�ни�ка�ми и свой�ст�вен�ни�ка�ми.

Не�смот�ря на от�ме�ну, со�глас�но Кон�сти�ту�ции Ин�дии, тра�ди�ци�он�но�го кас�то�во�го де�ле�ния об�ще�ст�ва и са�мой кас�ты как со�ци�аль�но�го ин�сти�ту�та, кас�та и ее под�раз�де�ле�ние — гот�ра, про�дол�жа�ют иг�рать оп�ре�де�ляю�щую роль в ре�гу�ли�ро�ва�нии се�мей�но-брач�ных от�но�ше�ний. Для брачных норм ин�дуи�стов Се�вер�ной Ин�дии ха�рак�тер�но со�блю�де�ние не�сколь�ких ос�но�во�по�ла�гаю�щих прин�ци�пов, пре�ж�де все�го прин�ци�па кас�то�вой эн�до�га�мии. Бра�ки ме�ж�ду пред�ста�ви�те�ля�ми раз�ных каст за�пре�ще�ны обычным пра�вом: не�пре�мен�ным ус�ло�ви�ем яв�ля�ет�ся со�блю�де�ние эк�зо�гам�ных ог�ра�ничений на уров�не — гот�ры. Стро�го со�блю�да�ют�ся за�пре�ты на бра�ки род�ст�вен�ни�ков — на 5-6 по�ко�ле�ний по ма�те�рин�ской, 6-7 по от�цов�ской ли�нии.

Ин�дий�цы всех со�ци�аль�ных сло�ев име�ют весь�ма кон�сер�ва�тив�ные взгля�ды на брак, от�цов�ст�во и ма�те�рин�ст�во. У вы�со�ких каст раз�во�ды ред�ки, чаще за�пре�ще�ны, так�же как и по�втор�ное за�му�же�ст�во вдов; в низ�ких кас�то�вых сло�ях об�ще�ст�ва и у не�ко�то�рых эт�но�ка�сто�вых групп (джа�ты, рад�жпу�ты) до�пус�ка�ют�ся по�втор�ные бра�ки вдов, хо�тя они рас�смат�ри�ва�ют�ся об�ще�ст�вом как «вто�ро�сорт�ные». Вне�брачные свя�зи рез�ко осу�ж�да�ют�ся.

Стро�го со�блю�да�ет�ся, со�глас�но тра�ди�ци�он�ным нор�мам, за�ключение бра�ков по сго�во�ру и сва�тов�ст�ву ро�ди�те�лей, ко�то�рые и вы�би�ра�ют парт�не�ра для сво�их де�тей. Ини�циа�ти�ва по�ис�ка же�ни�ха по тра�ди�ции при�над�ле�жит ро�ди�те�лям де�вуш�ки, хо�тя в со�вре�мен�ных брачных объ�яв�ле�ни�ях, пуб�ли�куе�мых в га�зе�тах, все чаще мож�но встре�тить объ�яв�ле�ния, по�ме�щае�мые от�цом юно�ши. Кста�ти, это нов�ше�ст�во (га�зет�ные объ�яв�ле�ния) ши�ро�ко ис�поль�зу�ет�ся в Ин�дии в на�ши дни, пре�ж�де все�го сре�ди го�род�ско�го на�се�ле�ния — ин�тел�ли�ген�ции, чинов�ничес�т�ва, биз�нес�ме�нов, а так�же лиц, имею�щих сред�нее или про�фес�сио�наль�ное тех�ничес�кое об�ра�зо�ва�ние. В кре�сть�ян�ском об�ще�ст�ве роль по�сред�ни�ков тра�ди�ци�он�но вы�пол�ня�ет де�ре�вен�ский ци�рюль�ник.

Боль�шин�ст�во ис�сле�до�ва�те�лей ин�дий�ской се�мьи ис�хо�дят из по�сыл�ки, что тра�ди�ци�он�ным ти�пом ин�дий�ской се�мей�ной сис�те�мы бы�ла и ос�та�ет�ся «со�еди�нен�ная» (объ�е�ди�нен�ная, со�вме�ст�ная — joint) или «боль�шая» се�мья. Ин�дий�ская ис�сле�до�ва�тель�ни�ца И. Кар�ве так оп�ре�де�ли�ла этот тип се�мьи как груп�пу лю�дей, жи�ву�щих обычно под од�ной кры�шей, при�ни�маю�щая пи�щу, при�го�тов�лен�ную на од�ной кух�не (на од�ном очаге), вла�дею�щая со�об�ща не�раз�де�лен�ной соб�ст�вен�но�стью, от�прав�ляю�щая со�вме�ст�но до�маш�ние ре�ли�ги�оз�ные об�ря�ды (име�ет�ся вви�ду почита�ние об�щих пред�ков).

Дру�гой ис�сле�до�ва�тель се�мьи В. Дас, ос�но�вы�вая свое оп�ре�де�ле�ние «объ�е�ди�нен�ной» (боль�шой) се�мьи на струк�тур�ной ха�рак�те�ри�сти�ке, подчер�ки�ва�ет, что в та�кой се�мье: отец, брат, их сы�но�вья и все муж�ские по�том�ки про�жи�ва�ют под од�ной кры�шей; жен�скую часть се�мьи пред�став�ля�ют же�ны, при�шед�шие в дом по�сле свадь�бы (они при�над�ле�жат к дру�гим, не�же�ли му�жья, гот�рам), а так�же се�ст�ры и дочери, ко�то�рые в свою очередь по�ки�нут дом по�сле свадь�бы.

Вся соб�ст�вен�ность, за ис�ключени�ем при�не�сен�ных не�вес�той, сва�деб�ных по�дар�ков и ук�ра�ше�ний, при�над�ле�жит се�мье в ли�це ее мужчин, управ�ля�ет�ся и кон�тро�ли�ру�ет�ся стар�ши�ми мужчина�ми се�мьи. Со�глас�но обычаю, дочери и же�ны не име�ют пра�ва на не�дви�жи�мость, хо�тя го�су�дар�ст�вен�ное за�ко�но�да�тель�ст�во Ин�дии урав�ня�ло жен�щин и мужчин в иму�ще�ст�вен�ных пра�вах.

Сле�ду�ет ска�зать, что как у эт�но�ло�гов, так и у со�цио�ло�гов при ха�рак�те�ри�сти�ке ти�па со�вре�мен�ной се�мьи в Ин�дии нет чет�ких кри�те�ри�ев для оп�ре�де�ле�ния сте�пе�ни ее «объ�е�ди�нен�но�сти», как нет и чет�ких уни�фи�ци�ро�ван�ных де�фи�ни�ций это�го по�ня�тия. Это не�ред�ко за�труд�ня�ет со�пос�тав�ле�ние ре�зуль�та�тов ис�сле�до�ва�ния се�мей�ных от�но�ше�ний у раз�ных на�ро�дов и со�ци�аль�ных групп, при�во�дит к не�до�по�ни�ма�нию и про�ти�во�речиям при оцен�ке этих ис�сле�до�ва�ний.

Оп�ре�де�ляя ха�рак�тер «со�еди�нен�ной» се�мьи не�ко�то�рые ис�сле�до�ва�те�ли вы�де�ля�ют так на�зы�вае�мую ком�мен�саль�ную се�мью, ос�но�ван�ную, пре�ж�де все�го, на прин�ци�пах общ�но�сти до�хо�дов и пи�та�ния, ино�гда на�зы�вая ее «се�мья од�но�го очага».

В свою очередь, та�кая се�мья мо�жет быть нук�ле�ар�ной (про�стой), ес�ли со�сто�ит из од�ной брачной па�ры с не�же�на�ты�ми деть�ми или «со�еди�нен�ной» (слож�ной), с дву�мя брачны�ми па�ра�ми и боль�ше. Раз�личают�ся также слож�ные се�мьи от�цов�ско�го (ли�ней�но�го) ти�па, ес�ли они со�сто�ят из от�ца и его же�на�то�го сы�на (сы�но�вей) или брат�ско�го (кол�ла�те�раль�но�го) ти�па, ес�ли со�сто�ят из же�на�тых брать�ев.

Не�ред�ко «со�еди�нен�ная» (слож�ная) се�мья та�ко�го ти�па оп�ре�де�ля�ет�ся как ма�лая не�раз�де�лен�ная се�мья.

На�ко�нец, су�ще�ст�ву�ют се�мьи от�цов�ско-брат�ско�го (ли�ней�но-кол�ла�те�раль�но�го) ти�па, со�стоя�щие из трех суп�ру�же�ских пар и боль�ше (от�ца и его же�на�тых сы�но�вей). Имен�но этот тип се�мьи не�ко�то�рые ученые рас�смат�ри�ва�ют как «клас�сичес�кий» «чис�тый» тип «со�еди�нен�ной» или слож�ной се�мьи, ха�рак�тер�ной для ин�дий�ско�го об�ще�ст�ва. Не�ред�ко вы�де�ля�ют�ся так на�зы�вае�мые ко�пар�се�нар�ные се�мьи, ес�ли в ос�но�ву ти�по�ло�гии по�ло�жен прин�цип «сов�ла�де�ния» не�раз�де�лен�ной соб�ст�вен�но�стью. В не�ко�то�рых случаях прин�ци�пы со�вме�ст�но�го про�жи�ва�ния, об�ще�го очага и не�раз�дель�но�го вла�де�ния об�щей соб�ст�вен�но�стью сов�па�да�ют. Од�на�ко ко�пар�се�нар�ный (сов�ла�дель�ный) тип се�мьи час�то включает бо�лее ши�ро�кую род�ст�вен�ную груп�пу, не�же�ли пер�вый тип, т.е. ком�мен�саль�ная се�мья. В этом случае не�ред�ко чле�ны се�мьи име�ют об�щий биз�нес (и об�щие до�хо�ды от не�го), об�щую не�дви�жи�мость, хо�тя мо�гут жить от�дель�ны�ми до�ма�ми и раз�дель�но пи�тать�ся. Мно�гие ис�сле�до�ва�те�ли ин�дий�ской се�мьи подчер�ки�ва�ют важ�ность прин�ци�па «сов�ла�де�ния» иму�ще�ст�вом для оп�ре�де�ле�ния ти�па «клас�сичес�кой» боль�шой се�мьи. Дру�гой оп�ре�де�ляю�щий прин�цип та�кой се�мьи — со�вме�ст�ное почита�ние об�щих пред�ков и со�вер�ше�ние жерт�во�при�но�ше�ний в их честь (пин�да).

Ес�ли ис�хо�дить из это�го прин�ци�па клас�си�фи�ка�ции, то та�ких се�мей в Ин�дии в на�стоя�щее вре�мя ос�та�ет�ся все мень�ше. Ста�ти�сти�ка под�твер�жда�ет, что про�стые слож�ные и нук�ле�ар�ные се�мьи до�ми�ни�ру�ют во мно�гих стра�тах ин�дий�ско�го об�ще�ст�ва.

Ра�зу�ме�ет�ся, ин�ди�вид в раз�личные пе�рио�ды сво�ей жиз�ни мо�жет быть чле�ном се�мьи обо�их ти�пов. Тип се�мьи — яв�ле�ние ди�на�мичное, за вре�мя сво�его су�ще�ст�во�ва�ния се�мья мо�жет прой�ти свое�об�раз�ный цикл раз�ви�тия по схе�ме рас�ши�рен�ная-нук�ле�ар�ная-рас�ши�рен�ная. Мож�но ска�зать, что нук�ле�ар�ные се�мьи ока�зы�ва�ют�ся час�тью слож�ной сис�те�мы, в ко�то�рой боль�шая и нук�ле�ар�ная се�мья на�хо�дят�ся в ди�на�мичном раз�ви�тии, образуя мно�же�ст�во пе�ре�ход�ных форм.

Сле�ду�ет подчерк�нуть, что в Ин�дии на ин�ди�ви�да, жи�ву�ще�го да�же в нук�ле�ар�ной се�мье, про�дол�жа�ют ока�зы�вать боль�шое влия�ние его дед и баб�ка, дя�дья и тет�ки, ку�зе�ны, учас�т�вуя в его со�циа�ли�за�ции через мощ�ную сис�те�му свя�зей, су�ще�ст�вую�щих в рам�ках со�еди�нен�ной (боль�шой) се�мьи, се�мей�но�го сою�за, па�тро�ни�мии (ли�нид�жа) и под�кас�ты.

В на�стоя�щее вре�мя ис�сле�до�ва�те�ли от�мечают рост нук�ле�ар�ных се�мей. Но нук�ле�ар�ная (ма�лая) се�мья в Ин�дии от�личает�ся от та�ко�вой в стра�нах За�па�да, бо�лее тес�ны�ми кон�так�та�ми с чле�на�ми «ро�ди�тель�ской» боль�шой се�мьи, или ме�ж�ду раз�де�лив�ши�ми�ся час�тя�ми по�след�ней. Это на�хо�дит вы�ра�же�ние в тес�ной взаи�мо�по�мо�щи, обя�за�тель�ном учас�тии в ре�ли�ги�оз�ных и се�мей�ных празд�ни�ках, об�ря�дах.

Не�смот�ря на жи�вучесть тра�ди�ци�он�ных се�мей�но-брачных ус�та�но�вок в ин�дий�ской се�мье име�ют ме�сто не�ко�то�рые из�ме�не�ния. Это ка�са�ет�ся та�ких ха�рак�те�ри�стик се�мьи, как ее струк�ту�ра, ха�рак�тер и пси�хо�ло�гия меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний, цен�но�ст�ные ори�ен�та�ции. Они пре�ж�де все�го ох�ва�ты�ва�ют се�мьи го�ро�жан и оп�ре�де�лен�ных сло�ев об�ще�ст�ва.

 Ес�ли да�же не про�ис�хо�дит фак�тичес�ко�го вы�де�ле�ния брачной па�ры с не�же�на�ты�ми деть�ми из ра�мок боль�шой се�мьи, тем не ме�нее, на�блю�да�ет�ся все боль�шее са�мо�оп�ре�де�ле�ние ее как от�дель�ной ячейки. Это про�яв�ля�ет�ся в рев�но�ст�ном от�но�ше�нии ка�ж�дой суп�ру�же�ской па�ры к то�му, что�бы их де�ти по�лучали хо�ро�шую и в дос�та�точном ко�личес�т�ве еду, оде�ж�ду, об�ра�зо�ва�ние, раз�влечения, и не ущем�ля�лись в этом от�но�ше�нии по срав�не�нию с дру�ги�ми деть�ми боль�шой се�мьи.

Значитель�но уве�личил�ся брачный воз�раст. Для Ин�дии в про�шлом бы�ли ха�рак�тер�ны дет�ские бра�ки. Они за�ключались не�ред�ко в 4-5 лет�нем воз�рас�те. Ряд за�ко�но�да�тель�ных ак�тов про�шло�го ве�ка и пер�вых лет су�ще�ст�во�ва�ния Рес�пуб�ли�ки Ин�дия за�пре�ти�ли дет�ские бра�ки. Вме�сте с тем, в сель�ской ме�ст�но�сти у не�ко�то�рых групп они про�дол�жа�ют бы�то�вать. В го�ро�дах брач�ный воз�раст вы�ше чем в де�рев�не. По пе�ре�пи�си населения Ин�дии 1981 г., сред�ний уро�вень брачно�го воз�рас�та со�став�лял для жен�щин 17 лет, для мужчин 23 го�да. На брачный воз�раст влия�ет об�ра�зо�ва�ние: чем вы�ше его уро�вень, тем вы�ше брачный воз�раст.

Идет со�кра�ще�ние чис�ла де�тей в се�мье. Тра�ди�ци�он�но для Ин�дии ха�рак�те�рен очень вы�со�кий уро�вень дет�но�сти. Нук�леа�ри�за�ция се�мей, из�ме�не�ние по�ло�же�ния жен�щи�ны в об�ще�ст�ве, ее б(льшая во�влечен�ность в про�из�вод�ст�вен�ную и об�ще�ст�вен�ную дея�тель�ность, по�вы�ше�ние уров�ня об�ра�зо�ва�ния — та�ко�вы ос�нов�ные причины это�го яв�ле�ния.

В де�рев�нях на со�кра�ще�ние дет�но�сти влия�ет тот факт, что рост чис�лен�но�сти се�мьи ве�дет к сни�же�нию до�хо�да на ка�ж�до�го ее чле�на, осо�бен�но там, где раз�ме�ры зем�ли ог�ра�ничены и нет дру�гих ис�точни�ков до�хо�да. Это не толь�ко сни�жа�ет чис�ло де�тей в се�мье, но и ве�дет к ее разделу.

Спо�соб�ст�ву�ет это�му и про�па�ган�да ма�лой се�мьи, про�во�ди�мая пра�ви�тель�ст�вен�ны�ми и об�ще�ст�вен�ны�ми ор�га�ни�за�ция�ми стра�ны. Соз�да�на сеть кон�суль�та�ций, пунк�тов доб�ро�воль�ной сте�ри�ли�за�ции, раз�ра�бо�та�на на�гляд�ная аги�та�ция, ос�нов�ные ло�зун�ги ко�то�рой «Два-три ре�бен�ка — дос�та�точно», «Хо�ро�шая се�мья — не�боль�шая се�мья». Осо�бен�но�го рас�цве�та эта про�па�ган�да дос�тиг�ла в 70-е го�ды, ко�гда име�лись случаи на�силь�ст�вен�ной сте�ри�ли�за�ции, что при�ве�ло к рез�ко�му па�де�нию пре�сти�жа пар�тии Ин�дий�ский на�цио�наль�ный кон�гресс и сы�на И. Ган�ди — Санд�жая Ган�ди, быв�ше�го од�ним из ор�га�ни�за�то�ров ком�па�нии по со�кра�ще�нию ро�ж�дае�мо�сти ме�то�дом сте�ри�ли�за�ции. Вме�сте с тем, дей�ст�ву�ют оп�ре�де�лен�ные пра�ви�ла, в час�т�но�сти, для слу�жа�щих го�су�дар�ст�вен�ной ад�ми�ни�ст�ра�ции вве�де�но ус�ло�вие не иметь бо�лее 3-х де�тей.

Ме�ня�ет�ся и пси�хо�ло�гичес�кий кли�мат внут�ри�се�мей�ных от�но�ше�ний. Тра�ди�ция за�пре�ща�ет ро�ди�те�лям (пре�ж�де все�го от�цу) про�яв�лять неж�ность и от�кры�тую за�бо�ту по от�но�ше�нию к сво�им де�тям. Ско�рее мужчина мо�жет при�лас�кать пле�мян�ни�ков, чем сво�его ре�бен�ка. В боль�шой се�мье это рег�ла�мен�ти�ру�ет�ся стар�ши�ми чле�на�ми се�мьи, ее гла�вой — кар�та. В нук�ле�ар�ной се�мье ро�ди�те�ли сво�бод�ны в про�яв�ле�нии сво�их чувств к де�тям, не�ред�ко они со�вме�ст�но вы�хо�дят на про�гул�ки, в ки�но, за по�куп�ка�ми. Ро�ди�те�ли в та�ких семь�ях (пре�ж�де все�го в вы�со�ких и сред�них сло�ях го�род�ско�го об�ще�ст�ва) уде�ля�ют все боль�ше вни�ма�ния об�ра�зо�ва�нию де�тей, их карь�е�ре. Ши�ро�ко рас�про�стра�не�но обучение де�вочек в кол�лед�жах. Во�об�ще за�мет�но ме�ня�ет�ся от�но�ше�ние к об�ра�зо�ва�нию де�вочек. Хо�тя их по-преж�не�му ори�ен�ти�ру�ют пре�ж�де все�го на брак и вы�пол�не�ние се�мей�ных обя�зан�но�стей, мно�гие со�вме�ща�ют это с под�го�тов�кой к про�фес�сио�наль�ной карь�е�ре.

В сель�ской се�мье в боль�шей сте�пе�ни со�хра�ня�ют�ся тра�ди�ци�он�ные ус�та�нов�ки, так как со�ци�аль�ные свя�зи се�мьи оп�ре�де�ле�ны здесь бо�лее фик�си�ро�ван�ны�ми рам�ка�ми цен�но�ст�ных ори�ен�та�ций (или — обычным пра�вом) де�рев�ни, кас�ты, и па�тро�ни�мии (ли�нид�жа).

Про�ис�хо�дят из�ме�не�ния в се�мье и в свя�зи с за�ня�то�стью ее чле�нов. Рас�ши�ря�ет�ся круг про�фес�сий и за�ня�тий; ес�ли рань�ше для се�мей бы�ло ха�рак�тер�но сле�до�ва�ние тра�ди�ци�он�ным за�ня�ти�ям кас�ты (зем�ле�де�лие, ре�мес�ло, тор�гов�ля, сфе�ра об�слу�жи�ва�ния), то с рос�том индустриализации, ур�ба�ни�за�ции, об�ра�зо�ван�но�сти, а на се�ле — и от�ход�ничес�т�ва, в се�мье нет преж�ней од�но�род�но�сти в за�ня�ти�ях ее чле�нов.

Ме�ня�ет�ся ха�рак�тер меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний в се�мье. Хо�тя ав�то�ри�тет стар�ших и, пре�ж�де все�го, гла�вы се�мьи, чрез�вычай�но вы�сок, млад�шие чле�ны — сы�но�вья — не�ред�ко бе�рут на се�бя часть его функ�ций. Идет как бы де�цен�тра�ли�за�ция пре�ро�га�тив гла�вы се�мьи и сни�жа�ет�ся ав�то�ри�тет стар�ших чле�нов се�мьи. С из�ме�не�ни�ем эко�но�мичес�ко�го по�ло�же�ния и до�хо�дов чле�нов се�мьи не�ред�ки случаи, ко�гда млад�ший брат, за�ра�ба�ты�ваю�щий боль�ше и при�но�ся�щий в се�мью боль�ше средств, чем ос�таль�ные, не во всем счита�ет�ся с ав�то�ри�те�том кар�ты.

Современная тра�ди�ци�он�ная се�мья ос�но�ва�на пре�ж�де все�го на свя�зях и от�но�ше�ни�ях взрос�лых мужчин — чле�нов се�мьи, не�же�ли на брачных узах суп�ру�гов. В ос�но�ве со�вре�мен�но�й се�мьи ле�жат суп�ру�же�ские свя�зи. В сфе�ре меж�лично�ст�ных от�но�ше�ний в боль�шой се�мье со�блю�да�ет�ся сег�ре�га�ция по�лов до и по�сле бра�ка, су�ще�ст�ву�ет половозрастная ие�рар�хия подчинен�но�сти, ува�же�ния млад�ши�ми стар�ших, чет�кое половозрастное раз�де�ле�ние обя�зан�но�стей. Для ма�лой (нуклеарной) се�мьи свой�ст�вен�на б(ль�шая сво�бо�да в от�но�ше�ни�ях ме�ж�ду суп�ру�га�ми и с деть�ми. Пси�хо�ло�гичес�кий кли�мат в нук�ле�ар�ных (про�стых) семь�ях от�личает�ся боль�шей рас�ко�ван�но�стью и ком�форт�но�стью.

Причины рас�па�да слож�ных (боль�ших) се�мей не�ред�ко про�ис�хо�дят из-за ссор жен�щин. Имен�но жен�щи�ны бо�лее рев�но�ст�но сле�дят за тем, что «при�но�сят в дом» му�жья, ка�ков их вклад в об�ще�се�мей�ный бюд�жет и что они по�лучают из не�го. Не�же�ла�ние «со�дер�жать» бо�лее ле�ни�вых, ме�нее удачли�вых мужчин и их се�мьи, де�лить свой бо�лее вы�со�кий до�ход со все�ми чле�на�ми боль�шой се�мьи ве�дет к воз�ник�но�ве�нию значитель�ной на�пря�жен�но�сти.

На раз�ви�тии ин�дий�ской се�мьи и се�мей�ных свя�зей не�со�мнен�но ска�зы�ва�ет�ся, как и всю�ду в ми�ре, из�ме�не�ние со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ких от�но�ше�ний, про�цес�сы ин�ду�ст�риа�ли�за�ции, ур�ба�ни�за�ции, рост об�ра�зо�ва�ния, по�вы�ше�ние об�ще�ст�вен�но�го ста�ту�са жен�щи�ны.

Вме�сте с тем, сле�ду�ет от�ме�тить, что в Ин�дии об�ще�ст�вен�ный иде�ал боль�шой не�раз�де�лен�ной се�мьи по-преж�не�му не�обычай�но вы�сок. Иде�ал та�кой се�мьи при�вле�ка�те�лен тем, что она, по мне�нию мно�гих, слу�жит га�ран�том от раз�личных жиз�нен�ных пре�врат�но�стей, вы�пол�ня�ет функ�ции со�ци�аль�но�го стра�хо�ва�ния в случаях бо�лез�ни чле�на се�мьи, обес�печива�ет его в ста�рос�ти.

В семь�ях, где жи�вут три и бо�лее по�ко�ле�ний, эт�но�куль�тур�ные тра�ди�ции пол�нее со�хра�ня�ют�ся и ак�тив�нее пе�ре�да�ют�ся де�тям и млад�шим чле�нам.

Вот почему, не�смот�ря на все глу�бо�кие об�ще�ст�вен�но-эко�но�мичес�кие пре�об�ра�зо�ва�ния ХХ сто�ле�тия, се�мей�но-брачная сис�те�ма Ин�дии со�хра�ня�ет су�ще�ст�вен�ные тра�ди�ци�он�ные чер�ты, спо�соб�ст�вую�щие про�дле�нию и пе�ре�даче нрав�ст�вен�ных и этичес�ких идеа�лов ин�дий�ской куль�ту�ры гря�ду�щим по�ко�ле�ни�ям.
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За пе�ри�од двух войн (про�тив фран�цуз�ских ко�ло�ни�за�то�ров и аме�ри�кан�ских аг�рес�со�ров) и по�след�ние два де�ся�ти�ле�тия по�сле вос�со�еди�не�ния стра�ны се�мья во Вьет�на�ме пре�тер�пе�ла боль�шие из�ме�не�ния. Это пре�ж�де все�го свя�за�но с со�стоя�ни�ем эко�но�ми�ки, ко�то�рую ха�рак�те�ри�зу�ют низ�кие по�ка�за�те�ли про�из�вод�ст�ва, стра�на до сих пор не вы�шла из со�ци�аль�но-эко�но�мичес�ко�го кри�зи�са, ос�та�ва�ясь стра�ной бед�ной и от�ста�лой. 

Кро�ме то�го, ре�ше�ние со�ци�аль�ных за�дач про�ис�хо�дит в не�бла�го�при�ят�ных де�мо�гра�фичес�ких ус�ло�ви�ях, ко�гда тем�пы рос�та на�се�ле�ния опе�ре�жа�ют рост про�из�вод�ст�ва. Еже�год�но при�рост на�се�ле�ния со�став�ля�ет 2,3%, на юге до 3%. Ка�ж�дый год в воз�раст тру�до�вой ак�тив�но�сти всту�па�ет бо�лее мил�лио�на чело�век. По расчетам ученых, на�се�ле�ние Вьет�на�ма к 2000 году при�бли�зит�ся к от�мет�ке 80 млн., из них 40 млн. — тру�до�спо�соб�но�го на�се�ле�ния. В 1988 г. Вьет�нам всту�пил в эпо�ху об�нов�ле�ния (ана�лог на�шей пе�ре�строй�ки). Ре�ше�ние пра�ви�тель�ст�ва это�го пе�рио�да за�тро�ну�ли не�по�сред�ст�вен�но сфе�ру сель�ско�хо�зяй�ст�вен�но�го управ�ле�ния, в осо�бен�но�сти его по�ли�ти�ку, на�прав�лен�ную на се�мей�ную об�щи�ну как на про�из�вод�ст�вен�ную еди�ни�цу. 

Вста�ет во�прос, как из�ме�ни�лись роль и значение се�мьи в об�ще�ст�ве с из�ме�не�ни�ем ее со�ци�аль�но�го ста�ту�са, струк�ту�ры, брач�ных и се�мей�но-род�ст�вен�ных свя�зей, от�но�ше�ний суп�ру�гов, ро�ди�те�лей и де�тей, по�ло�же�ния жен�щи�ны. 

Важ�но так�же оп�ре�де�лить ос�нов�ную тен�ден�цию в из�ме�не�ни�ях функ�ций се�мьи. 

Ав�тор дан�ной ста�тьи по�пы�та�ет�ся ос�ве�тить лишь не�ко�то�рые ас�пек�ты этой про�бле�ма�ти�ки, в свя�зи с чем не�об�хо�ди�мо по�ста�вить не�сколь�ко во�про�сов: 

 Спо�соб�ст�ву�ет ли и в ка�кой ме�ре струк�тур�ный со�став сель�ской се�мьи осу�ще�ст�в�ле�нию ее глав�ных функ�ций в ус�ло�ви�ях ры�ночной эко�но�ми�ки и ур�ба�ни�за�ции. 

 Как это влия�ет на раз�ви�тие личнос�ти в це�лом. 

 Ка�ко�ва роль го�су�дар�ст�ва в та�ких ус�ло�ви�ях. 

В ос�но�ву ста�тьи лег�ли ре�зуль�та�ты ис�сле�до�ва�ний Научно�го цен�тра по изучению жен�щин, Ин�сти�ту�та об�ще�ст�вен�ных на�ук г. Хо�ши�ми�на, Ми�ни�стер�ст�ва тру�да и Ин�сти�ту�та тру�да и Ин�сти�ту�та эт�но�гра�фии Вьет�на�ма. 

1. Вьет�нам�ская се�мья 80-х го�дов 

С точки зре�ния струк�ту�ры се�мьи — ее форм, раз�ме�ров, сис�те�мы кровнородственных свя�зей ме�ж�ду чле�на�ми се�мьи, меж�по�ко�лен�ных от�но�ше�ний — вьет�нам�ская се�мья из�ме�ни�лась в значитель�ной сте�пе�ни. 

В на�стоя�щее вре�мя со�вер�шен�но очевид�на тен�ден�ция сег�мен�та�ции се�мьи. 

Ос�нов�ной тип — нук�ле�ар�ная се�мья, со�стоя�щая из двух по�ко�ле�ний, рас�про�стра�не�на как в го�ро�дах, так и в сель�ской ме�ст�но�сти. На�при�мер, в об�щи�нах уез�да Хам Иен про�вин�ции Ха�ту�ен, где про�жи�ва�ют кинь, тай и зао, двух�по�ко�лен�ные се�мьи со�став�ля�ют 75,44% от об�ще�го чис�ла се�мей. В про�вин�ции Ха�бак 78%, в про�вин�ции Ха�нам�нинь этот про�цент дос�ти�га�ет 84%. 

Ма�лых се�мей, со�стоя�щих из ро�ди�те�лей и де�тей, на�при�мер, на су�пер�фос�фат�ном за�во�де в Ламт�хао, насчиты�ва�ет�ся 88,1%. Осо�бен�но вы�со�ко чис�ло ма�лых се�мей в го�ро�дах. На�при�мер, сре�ди пре�по�да�ва�те�лей Ха�ной�ско�го пе�да�го�гичес�ко�го ин�сти�ту�та та�кие се�мьи со�став�ля�ют по�дав�ляю�щее боль�шин�ст�во — 90%. 

Сег�мен�та�ция се�мей во Вьет�на�ме — это дли�тель�ный про�цесс и в про�шлом он был обу�слов�лен обычным пра�вом. Ко�гда де�ти дос�ти�га�ли со�вер�шен�но�ле�тия, а осо�бен�но по�сле же�нить�бы сы�но�вей, ро�ди�те�ли пер�вым де�лом за�бо�ти�лись о мес�те их от�дель�но�го са�мо�стоя�тель�но�го про�жи�ва�ния, од�но�вре�мен�но вы�де�ля�ли зем�лю под паш�ню, ого�род (ес�ли они име�ли та�кие воз�мож�но�сти). Как в про�шлом, так и по сей день ро�ди�те�ли обычно жи�вут в се�мье стар�ше�го сы�на (Се�вер�ный Вьет�нам) или не�же�на�то�го млад�ше�го (Юж�ный Вьет�нам). В на�ши дни про�цесс сег�мен�та�ции се�мьи осо�бен�но ус�ко�рил�ся. Он вы�зван пре�ж�де все�го зе�мель�ной ре�фор�мой, коо�пе�ри�ро�ва�ни�ем. Пра�ви�тель�ст�вен�ное по�ста�нов�ле�ни�е № 10 от 1989 г. пе�ре�да�ло пра�ва зем�ле�поль�зо�ва�ния в ру�ки се�мьи, что уси�ли�ло раз�дел се�мей в де�рев�нях, с це�лью по�лучения в арен�ду зе�мель�ных участ�ков под строи�тель�ст�во жи�лья. 

В го�ро�дах за по�след�ние го�ды ты�сячи се�мей�ных пар вы�де�ли�лись с це�лью по�лучения зем�ли под строи�тель�ст�во до�мов. Но это не оз�начает, что сег�мен�та�ция при�ве�ла к си�туа�ции, ко�гда ро�ди�те�ли ос�та�ют�ся в оди�ночес�т�ве. Ис�сле�до�ва�ния по�ка�за�ли, что очень ред�ко ро�ди�те�ли жи�вут од�ни; чаще все�го с деть�ми, хо�тя без сво�его преж�не�го иму�ще�ст�вен�но�го ста�ту�са. Они по�мо�га�ют по хо�зяй�ст�ву, уха�жи�ва�ют за деть�ми — и лишь час�тично учас�т�ву�ют сво�ей до�лей в се�мей�ном бюд�же�те. Вы�де�лен�ные де�ти в де�рев�не жи�вут по со�сед�ст�ву с ро�ди�те�ля�ми, по�это�му час�то об�ща�ют�ся с ни�ми, обес�печивая по�мощь. 

Та�ким об�ра�зом, этот тип се�мьи, где три по�ко�ле�ния жи�вут вме�с�те или по со�сед�ст�ву, су�ще�ст�вен�но от�личает�ся от ана�ло�гичной се�мьи в ев�ро�пей�ских стра�нах. 

В семь�ях, со�стоя�щих из ро�ди�те�лей и де�тей, эко�но�мичес�кая са�мо�стоя�тель�ность, рав�но�пра�вие, де�мо�кра�тизм в от�но�ше�ни�ях му�жа и же�ны, де�тей и ро�ди�те�лей — уже обычны. 

Сег�мен�та�ция се�мей — это не воз�врат к преж�ней пат�ри�ар�халь�ной се�мье с ее эко�но�мичес�кой за�ви�си�мо�стью, с час�тичной соб�ст�вен�но�стью на сред�ст�ва про�из�вод�ст�ва и кон�фу�ци�ан�ской идео�ло�ги�ей, тес�ны�ми род�ст�вен�ны�ми свя�зя�ми. Не�об�хо�ди�мо подчерк�нуть од�ну за�ко�но�мер�ность: про�цесс сег�мен�та�ции се�мьи обычно свя�зан с раз�ви�ти�ем то�вар�ной эко�но�ми�ки, с ут�вер�жде�ни�ем ро�ли ин�ди�ви�дуу�ма, с ду�хом ра�вен�ст�ва и де�мо�кра�тии в об�ще�ст�ве и го�су�дар�ст�ве. 

Во Вьет�на�ме дроб�ле�ние про�ис�хо�дит в ус�ло�ви�ях, ко�гда гос�под�ству�ет кол�лек�тив�ная соб�ст�вен�ность, осо�бен�но в сель�ской ме�ст�но�сти, и ры�ночная эко�но�ми�ка на�хо�дит�ся еще в зачаточном со�стоя�нии. 

Ка�ж�дая се�мья — ячей�ка сельско�хо�зяй�ст�вен�но�го про�из�вод�ст�ва, не�за�ви�си�мо�го и су�ве�рен�но�го, са�мо�стоя�тель�но за�бо�тя�ще�го�ся о про�из�вод�ст�ве и до�хо�де, об обес�печении, вос�пи�та�нии сво�их чле�нов. Арен�да, на�ем ра�бочей си�лы встречают�ся ред�ко и связь с ры�ночной эко�но�ми�кой но�сит ог�ра�ничен�ный ха�рак�тер. 

Ин�фор�ма�ция эко�но�мичес�ко�го, куль�тур�но�го, об�ще�ст�вен�но�го ха�рак�те�ра очень сла�бо влия�ет на со�циа�ли�за�цию чле�нов се�мьи. Сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ное про�из�вод�ст�во раз�ви�ва�ет�ся лишь пу�тем эм�пи�ричес�ким, с очень ма�лым вне�дре�ни�ем пе�ре�до�вой тех�ни�ки и тех�но�ло�гии. Свя�зи замк�ну�ты на кру�ге род�ст�вен�ни�ков. Та�ким об�ра�зом, се�мьи как ма�лень�кие за�те�рян�ные ост�ров�ки свя�за�ны друг с дру�гом на пе�ри�од важ�ных се�мей�ных со�бы�тий: кре�стин, по�хо�рон�ных, сва�деб�ных це�ре�мо�ний, ко�гда не�об�хо�ди�мы по�мощь и под�держ�ка. 

Во�про�сы про�из�вод�ст�вен�но�го ха�рак�те�ра раз�ре�ша�ют�ся очень мед�лен�но, так как они ста�вят�ся в рам�ках од�ной се�мьи, ве�ду�щей на�ту�раль�ное хо�зяй�ст�во. Се�мей�ное хо�зяй�ст�во раз�ви�ва�ет�ся, ес�ли на�ла�жен и рас�ши�рен ры�нок ра�бочей си�лы, ры�нок то�ва�ров, ко�гда ока�за�на по�мощь рай�онам, в ко�то�рых ощу�ща�ет�ся не�дос�та�ток ра�бочих рук, тех�ничес�ких средств. Все это по�зво�лит ус�ко�рить про�цесс включения ин�ди�ви�да в со�ци�ум. 

Вьет�нам�ские ученые про�ве�ли со�цио�ло�гичес�кие ис�сле�до�ва�ния в об�щи�не Кат Куэ уез�да Хо�ай Дык близ Ха�ноя ря�до�вой об�щи�не Вьет�на�ма. 

Изучив со�став се�мьи, ученые по�лучили сле�дую�щие дан�ные: чис�лен�ность се�мьи рав�на 5,9 чел. 

Се�мей, со�стоя�щих из четы�рех и бо�лее чле�нов, насчиты�ва�ется 92,1%, а се�мьи из од�но�го и трех чело�век со�став�ля�ют 7,9%. 

Чис�ло де�тей в семь�ях со�вер�шен�но оп�ре�де�лен�но за�ви�сит от об�ра�зо�ва�тель�но�го уров�ня ро�ди�те�лей. 

Сред�нее чис�ло ра�бо�таю�щих в од�ной се�мье рав�ня�ет�ся 2,6. В Кат Куэ 90,9% се�мей двух- и трех�по�ко�лен�ные, из них двух�по�ко�лен�ных — 61,6%, трех�по�ко�лен�ных — 29,45, од�но�по�ко�лен�ных лишь 2,3%. Се�мей, со�стоя�щих из четы�рех по�ко�ле�ний, насчиты�ва�ет�ся 4%. 

По дан�ным на 1989 г., чис�ло не�пол�ных се�мей, без му�жа, вы�ше, чем се�мей, без жен. 

Чис�ло жен�щин, му�жья ко�то�рых жи�вут от�дель�но от се�мьи, вдов, жен�щин раз�ве�ден�ных, оди�но�ких, ма�те�рей-оди�ночек, жен�щин не вы�хо�див�ших за�муж, на�мно�го пре�вы�ша�ет ана�ло�гичные ка�те�го�рии мужчин. 

Осо�бен�но вы�со�кий про�цент се�мей с од�ним кор�миль�цем в бри�га�дах ле�со�водчес�ких хо�зяйств. В семи ле�со�водчес�ких бри�га�дах про�вин�ции Винь�фу чис�ло се�мей без гла�вы-мужчины со�став�ля�ет 41%, в про�вин�ции Ха�бак 34% се�мей, где гла�вой се�мьи яв�ля�ет�ся жен�щи�на. 

Причины та�ко�го де�мо�гра�фичес�ко�го по�ло�же�ния кро�ют�ся в по�след�ст�ви�ях про�дол�жи�тель�ной вой�ны, ко�то�рая при�ве�ла к со�кра�ще�нию муж�ско�го на�се�ле�ния стра�ны и уве�личению чис�ла вдов. Боль�шое чис�ло жен�щин ли�бо учас�т�во�ва�ло в вой�не, ли�бо ра�бо�та�ло на тру�до�вом фрон�те. Они не ус�пе�ли вый�ти за�муж. С 1975 г. мно�го мужчин уе�ха�ло на за�ра�бот�ки за гра�ни�цу, а их же�ны и де�ти ос�та�лись в стра�не. Мно�гие уе�ха�ли на за�ра�бот�ки в дру�гие про�вин�ции, ос�та�вив де�тей на по�печение сво�их жен и ро�ди�те�лей, что при�ве�ло в том и дру�гом случае прак�тичес�ки к раз�во�дам. 

Не�об�хо�ди�мо от�ме�тить, что про�дол�жи�тель�ность жиз�ни вьет�нам�ских жен�щин, как, впрочем, и во мно�гих дру�гих стра�нах, вы�ше, чем мужчин. 

Осо�бую тре�во�гу вы�зы�ва�ет боль�шое чис�ло жен�щин, рас�тя�щих де�тей без от�цов. Их ма�те�ри�аль�ный дос�та�ток край�не ни�зок. Боль�шая часть жен�щин в та�ких семь�ях ра�бо�та�ет, вос�пи�ты�ва�ет де�тей и за�бо�тит�ся о пре�ста�ре�лых ро�ди�те�лях. Это значитель�ная на�груз�ка. 

Та�ким об�ра�зом, чис�ло не�пол�ных се�мей рас�тет. Не�об�хо�ди�ма по�мощь го�су�дар�ст�ва и спе�ци�аль�но раз�ра�бо�тан�ная для этой ка�те�го�рии се�мей со�ци�аль�ная по�ли�ти�ка. Уме�ст�но, на наш взгляд, на�звать еще од�ну тен�ден�цию — рос�т чис�ла гра�ж�дан�ских бра�ков. И вме�сте с тем рас�тет тре�во�га за судь�бу жен�щи�ны и ре�бен�ка в та�ких семь�ях. Час�ты случаи, ко�гда се�мьи рас�па�да�ют�ся по ви�не му�жа, а го�су�дар�ст�во не мо�жет за�щи�тить жен�щи�ну и ре�бен�ка. Ос�та�ет�ся на�де�ять�ся на по�мощь соб�ст�вен�ных ро�ди�те�лей и дру�зей. 

В по�след�нее вре�мя учас�ти�лись случаи, ко�гда уже же�на�тые мужчины всту�па�ют в брак вто�рично. Ча�ще это прои�схо�дит то�гда, ко�гда за�кон�ные суп�ру�ги жи�вут да�ле�ко друг от дру�га. Вто�рой брак счита�ет�ся не�офи�ци�аль�ным, он не при�зна�ет�ся, од�на�ко ро�ди�те�ли той и дру�гой сто�ро�ны не воз�ра�жа�ют. 

Бу�ду�щее де�тей в по�доб�ных бра�ках ни кем и ни чем не за�щи�ще�но. Как об�ще�ст�во, кол�лек�тив род�ст�вен�ни�ки реа�ги�ру�ют на прак�ти�ку двое�жен�ст�ва? На этот во�прос по�ка труд�но од�но�значно от�ве�тить. А ведь су�ще�ст�ву�ет, и уже дав�но, ко�декс о бра�ке, в со�от�вет�ст�вии с ко�то�рым га�ран�ти�ро�ва�на сво�бо�да раз�во�дов. 

2. Се�мей�но-род�ст�вен�ные от�но�ше�ния 

Сред�ний воз�раст всту�паю�щих в брак ос�та�ет�ся для жен�щин — 20 лет, для мужчин — 23 го�да. 18,7% де�ву�шек и 16,7% юно�шей соз�да�ют се�мьи рань�ше дос�ти�же�ния воз�рас�та, раз�ре�шае�мо�го Кон�сти�ту�ци�ей для всту�п�ле�ния в брак (18 лет). 

64% де�ву�шек вы�хо�дят за�муж в воз�рас�те 18-22 го�да, 61% юно�шей же�нят�ся в воз�рас�те 20-25 лет. Су�ще�ст�ву�ет тен�ден�ция к умень�ше�нию чис�ла ран�них бра�ков. Ес�ли сре�ди 50-лет�них про�цент ран�них бра�ков со�став�лял 30,2, то сре�ди мо�ло�де�жи мо�ло�же 30 лет толь�ко 9,1. 

Как и рань�ше за�тра�ты на свадь�бу не�сут ро�ди�те�ли, с той лишь раз�ни�цей, что их мне�ние со вре�ме�нем все мень�ше име�ет значение. Лишь 6,4% из чис�ла оп�ро�шен�ных от�ве�ти�ли, что за ни�ми ос�та�ва�лось пра�во ре�шаю�ще�го го�ло�са, 45,5% учас�т�во�ва�ли в об�су�ж�де�нии и 57,2% оп�ро�шен�ных от�ве�ти�ли, что всту�п�ле�ние в брак — де�ло мо�ло�дых. В на�стоя�щее вре�мя ре�ше�ние о всту�п�ле�нии в брак за�ви�сит глав�ным об�ра�зом от са�мих мо�ло�дых. В боль�шин�ст�ве случаев ро�ди�те�ли одоб�ря�ют вы�бор сво�их де�тей. 

73,3% оп�ро�шен�ных от�ве�ти�ли, что на их ре�ше�ние мне�ние род�ст�вен�ни�ков влия�ния не ока�за�ло. 17,7% счита�ли, что час�тично мне�ние род�ст�вен�ни�ков учиты�ва�лось и толь�ко око�ло 1% счита�ют, что мне�ние ро�ди�те�лей долж�но иг�рать оп�ре�де�ляю�щую роль при вы�бо�ре парт�не�ра. В ос�нов�ном, роль ро�ди�те�лей сво�дит�ся к учету их мне�ния при вы�бо�ре са�мих де�тей. 

Име�ют ме�сто случаи, ко�гда ро�ди�те�ли, осо�бен�но мо�ло�до�го чело�ве�ка, не со�глас�ны с вы�бо�ром сы�на. То�гда вста�ет во�прос о ма��те�ри�аль�ной сто�ро�не сва�деб�ной це�ре�мо�нии, ведь до сих пор сред�ст�ва вы�де�ля�ют ро�ди�те�ли же�ни�ха. Пра�во вы�бо�ра при�над�ле�жит мо�ло�де�жи, но ус�ло�вия его осу�ще�ст�в�ле�ния за�ви�сят от ро�ди�те�лей. 

Рас�пре�де�ле�ние обя�зан�но�стей по по�ло�во�му при�зна�ку — от�личитель�ная чер�та кре�сть�ян�ской се�мьи. Во вьет�нам�ской се�мье на�груз�ка мужчины значитель�но боль�ше, чем жен�щи�ны. 

В на�стоя�щее вре�мя, хо�тя мужчина и не счита�ет�ся вла�дель�цем средств про�из�вод�ст�ва, он яв�ля�ет�ся гла�вой се�мьи. Это — на�сле�дие про�шло�го. Круп�ные де�ла, как-то по�куп�ка до�ро�го�стоя�щих ве�щей, пред�при�ни�ма�тель�ская дея�тель�ность, кон�так�ты и свя�зи с дру�ги�ми чле�на�ми де�рев�ни, учас�тие в прие�ме гос�тей — это пре�ро�га�ти�ва мужчины, му�жа. 

Уход за до�маш�ним ско�том, пти�цей, при�го�тов�ле�ние пи�щи, ры�ночные по�куп�ки, ра�бо�та по до�му — как и рань�ше счита�ют�ся обя�зан�но�стью жен�щи�ны. 

Вме�сте с тем, это не оз�начает, что в се�мье со�хра�ня�ет�ся не�ра�вен�ст�во, так как, хо�тя за му�жем ос�та�ет�ся ре�шаю�щее сло�во, по глав�ным во�про�сам он обя�за�тель�но со�ве�ту�ет�ся с же�ной. В этом со�сто�ит от�личие от эта�ло�на се�мьи кон�фу�ци�ан�ско�го тол�ка. 

В об�щи�не Кат Куэ ис�сле�до�ва�те�ля�ми вы�де�ле�но две груп�пы причин се�мей�ных кон�флик�тов и раз�но�гла�сий. Это пре�ж�де все�го ссо�ры ме�ж�ду му�жем и же�ной. Дру�гие кон�флик�ты вы�зва�ны внеш�ни�ми причина�ми. Из «внут�рен�них» про�блем са�мы�ми глав�ны�ми на�зва�ны: 

эко�но�мичес�кие труд�но�сти 	— 28,0%, 

не�сход�ст�во ха�рак�те�ров 	— 11,7%, 

спо�ры по по�во�ду ме�то�дов вос�пи�та�ния де�тей	— 9,4%, 

не�до�воль�ст�во друг дру�гом          	— 6,0%, 

рев�ность                     	— 0,7%. 

Раз�во�дов не�мно�го, но на�мечает�ся тен�ден�ция их рос�та. По ста�ти�стичес�ким дан�ным за де�сять лет (1981-1991 гг.) из 1250 за�ключен�ных бра�ков в об�щи�не 125 раз�во�дов (10%). 

Ос�нов�ной причиной раз�во�дов, по мне�нию ис�сле�до�ва�те�лей, яв�ля�ют�ся ран�ние бра�ки, ко�гда парт�не�ры не ус�пе�ли ни ма�те�ри�аль�но, ни пси�хо�ло�гичес�ки под�го�то�вить�ся к бра�ку. Пе�ри�од зна�ком�ст�ва и уха�жи�ва�ния в по�след�нее вре�мя со�кра�тил�ся. Час�то бра�ки, за�ключен�ные по на�стоя�нию и вы�бо�ру ро�ди�те�лей через, 3-6 ме�ся�цев рас�па�да�ют�ся. 

В по�след�нее вре�мя об�ще�ст�вен�ное мне�ние очень снис�хо�ди�тель�но от�но�сит�ся к раз�во�дам. Кос�вен�ным под�твер�жде�ни�ем это�му яв�ля�ет�ся тот факт, что раз�ве�ден�ные жен�щи�ны лег�ко вы�хо�дят за�муж вто�рично. 

Ос�нов�ны�ми мо�ти�ва�ми де�то�ро�ж�де�ния по-�преж�не�му яв�ля�ет�ся за�бо�та о про�дол�же�нии ро�да и обес�печение бу�ду�щей опо�ры в ста�рос�ти. Про�дол�же�ние ро�да и опо�ра в ста�рос�ти — два ос�нов�ных мо�ти�ва в от�но�ше�ни�ях ро�ди�те�лей и де�тей. Оба этих мо�ти�ва не свя�зы�ва�ют�ся, как рань�ше, с ро�ж�де�ни�ем сы�но�вей, же�ла�те�лен лю�бой ре�бе�нок. Од�на�ко, ес�ли в се�мье нет сы�на, воз�ни�ка�ет тре�во�га. В Кат Куэ толь�ко стар�ший сын име�ет пра�во на�сле�до�вать иму�ще�ст�во ро�ди�те�лей. Ро�ди�те�ли ос�та�ют�ся до�жи�вать свой век со стар�шим сы�ном. Дру�гие де�ти лишь ока�зы�ва�ют ма�те�ри�аль�ную по�мощь. По�сле смер�ти ро�ди�те�лей имен�но на стар�шем сы�не ле�жит долг ор�га�ни�зо�вать по�хо�ро�ны и про�во�дить культ пред�ков. На во�прос, ка�кой ре�бе�нок до�ро�же мальчик или де�вочка, 43,1% от�ве�ти�ли, что де�ти лю�бо�го по�ла оди�на�ко�во до�ро�ги. 56,5% от�ве�ти�ли, что мальчик до�ро�же и ни�кто не от�ве�тил, что до�ро�же де�вочка. 

Глав�ной обя�зан�но�стью, дол�гом ро�ди�те�лей по от�но�ше�нию к де�тям счита�ет�ся вы�дача за�муж или же�нить�ба. Же�нить�ба и вы�дача за�муж рас�смат�ри�ва�ют�ся как ре�ли�ги�оз�ный дол�г. 

Преж�них близ�ких род�ст�вен�ных от�но�ше�ний, ко�то�рые бы�ли ос�но�ва�ны на обычном пра�ве, уже нет, так как не ос�та�лось эко�но�мичес�кой ос�но�вы та�ких от�но�ше�ний — ро�до�вой зем�ли — (по Кон�сти�ту�ции вся зем�ля при�над�ле�жит го�су�дар�ст�ву). Од�на�ко род�ст�вен�ные связи со�хра�ня�ют�ся. 

Вы�ра�же�ни�ем этих от�но�ше�ний яв�ля�ют�ся за�столь�ные встречи и об�су�ж�де�ние внут�ри�се�мей�ных про�блем. Род�ст�вен�ни�ки хра�нят па�мять об умер�ших ро�ди�те�лях, за�бо�тят�ся об ал�та�ре пред�ков, хра�нят и пе�ре�пи�сы�ва�ют зя�фа (се�мей�ные хро�ни�ки), ко�то�рые фик�си�ру�ют род�ст�во по муж�ской ли�нии, а так�же сле�дят за по�ряд�ком стар�шин�ст�ва в ро�ду по име�нам. Су�ще�ст�ву�ют так�же ге�неа�ло�гичес�кие за�пи�си ро�дов. 

Со�хра�не�ние род�ст�вен�ных свя�зей — од�на из осо�бен�но�стей вьет�ских се�мей Се�вер�но�го Вьет�на�ма. В на�стоя�щее вре�мя с из�ме�не�ния�ми в об�ще�ст�ве и в се�мье, ме�ня�ют�ся и род�ст�вен�ные от�но�ше�ния. Мож�но за�ме�тить, что пе�ре�ход к но�вым эко�но�мичес�ким от�но�ше�ни�ям ока�зы�ва�ет влия�ние и на се�мей�ные от�но�ше�ния. На при�ме�ре дан�ной об�щи�ны мож�но кон�ста�ти�ро�вать, что род�ст�вен�ные от�но�ше�ния ста�ли ус�ту�пать ме�сто эко�но�мичес�ким. 

3. Осо�бен�но�сти ро�ли се�мьи в сель�ской ме�ст�но�сти 

Эко�но�мичес�кие функ�ции се�мьи воз�рос�ли. Се�мья ны�не яв�ля�ет�ся ор�га�ни�за�ци�он�но-про�из�вод�ст�вен�ной еди�ни�цей, га�ран�ти�рую�щей ма�те�ри�аль�ное обес�печение сво�им чле�нам. 

Функ�ция про�дол�же�ния ро�да счита�ет�ся глав�ной в се�мье. Мо�ло�дые па�ры во мно�гих семь�ях яв�ля�ют�ся яб�ло�ком раз�до�ра, так как хо�тят про�длить свое сво�бод�ное, не об�ре�ме�нен�ное деть�ми су�ще�ст�во�ва�ние. На пер�вое ме�сто вы�хо�дят це�ли лично�го обо�гаще�ния, за�ня�тия биз�не�сом. С дру�гой сто�ро�ны, имея в сред�нем по чет�ве�ро де�тей, толь�ко 20,4% оп�ра�ши�вае�мых в сель�ских семь�ях от�ве�ти�ли, что та�кое ко�личес�т�во де�тей боль�шое, 59,2% счита�ют его нор�маль�ным, а 17,1% рас�смат�ри�ва�ют его как ма�лое и не�дос�та�точное. Ро�ж�де�ние де�тей вос�при�ни�ма�ет�ся не толь�ко как про�дол�же�ние ро�да, обес�печение опо�ры в ста�рос�ти, но и как уве�личение ра�бочих рук в се�мье. 

У ма�лых на�ро�дов, как сви�де�тель�ст�ву�ют ма�те�риа�лы, ро�ж�де�ние де�тей свя�зано непосред�ст�вен�но с су�ще�ст�во�ва�ни�ем эт�но�са как та�ко�во�го. По�это�му ре�про�дук�тив�ная функ�ция се�мьи рас�смат�ри�ва�ет�ся или как од�на из ос�нов�ных. Ес�ли кто-ли�бо из суп�ру�гов не спо�со�бен к де�то�ро�ж�де�нию, то род�ст�вен�ни�ки на�стаи�ва�ют на рас�тор�же�нии бра�ка и на вто�ричном за�му�же�ст�ве (же�нить�бе). По этой причине ро�ди�те�ли му�жа и же�ны час�то да�ют со�гла�сие на по�втор�ный брак. Так ре�ша�ет�ся про�бле�ма, вы�ход из ко�то�рой на За�па�де ви�дит�ся в адоп�та�ции чужих де�тей. 

Ко�личес�т�во де�тей за�ви�сит от же�ла�ния и субъ�ек�тив�но�го ре�ше�ния суп�ру�гов. 

В на�стоя�щее вре�мя пра�ви�тель�ст�вен�ная про�грам�ма ре�гу�ли�ро�ва�ния ро�ж�дае�мо�сти пре�ду�смат�ри�ва�ет дво�их де�тей. Но эко�но�мичес�кие, куль�тур�ные, пси�хо�ло�гичес�кие ус�ло�вия по�ка не спо�соб�ст�ву�ют вы�пол�не�нию го�су�дар�ст�вен�ных про�грамм по пла�ни�ро�ва�нию се�мьи и поэто�му раз�мер се�мьи в сред�нем по стра�не со�став�ля�ет 5,2 чел., а в сель�ской ме�ст�но�сти от 5 до 6 чело�век. Очень мно�го жен�щин, ро�жаю�щих час�то и с про�дол�жи�тель�ным ре�про�дук�ци�он�ным пе�рио�дом. За�мет�но со�кра�ще�ние ро�ж�дае�мо�сти в семь�ях ра�бот�ни�ков ум�ст�вен�но�го тру�да. Се�мьи из четы�рех чело�век чаще встречают�ся у лиц, ра�бо�таю�щих на го�су�дар�ст�вен�ных пред�при�яти�ях и учре�ж�де�ни�ях. Но это лишь вре�мен�ные по�ка�за�те�ли. Как толь�ко уро�вень жиз�ни по�вы�сит�ся, мож�но про�гно�зи�ро�вать рост ро�ж�дае�мости. 

Вос�пи�та�тель�ные функ�ции се�мьи прак�тичес�ки не из�ме�ни�лись. Та�ким об�ра�зом, мож�но сде�лать сле�дую�щие вы�во�ды: 

1. Ес�ли рань�ше ос�нов�ной про�из�вод�ст�вен�ной еди�ни�цей в де�рев�не был коо�пе�ра�тив, то сейчас его не су�ще�ст�ву�ет, его за�ме�нил се�мей�ный кол�лек�тив, ра�бо�таю�щий по прин�ци�пу се�мей�ного под�ряда. Кро�ме об�ра�бот�ки се�мей�но�го зе�мель�но�го участ�ка, се�мья мо�жет за�нять�ся дру�ги�ми ви�да�ми дея�тель�но�сти — вы�ра�щи�вать скот, ово�щи, за�ни�мать�ся тор�гов�лей. Это за�ви�сит от воз�мож�но�стей и раз�ме�ров се�мьи. 

2. С вве�де�ни�ем но�вой по�ли�ти�ки эко�но�мичес�ко�го управ�ле�ния воз�ни�ка�ет сра�щи�ва�ние се�мьи и хо�зяй�ст�ва, при ко�то�ром хо�зяй�ст�во — еди�ни�ца про�из�вод�ст�ва и по�треб�ле�ния, са�мо�управ�ле�ния, ме�сто со�циа�ли�за�ции мо�ло�де�жи и обес�печения ста�ри�ков. 

3. Струк�ту�ра со�вре�мен�ной сель�ской се�мьи отчас�ти сход�на с тра�ди�ци�он�ной. Воз�ро�ж�да�ют�ся ро�до�вые свя�зи, мужчина — гла�ва се�мьи, сын — бо�лее же�лан�ный ре�бе�нок. Час�ты ран�ние бра�ки. Од�на�ко мы не де�ла�ем вы�во�дов о воз�ро�ж�де�нии тра�ди�ци�он�ной вьет�нам�ской се�мьи. 

4. Из�ме�не�ние се�мьи в по�след�ние го�ды ока�за�ло боль�шое влия�ние на раз�ви�тие де�рев�ни в сто�ро�ну ее мо�дер�ни�за�ции. Вьет�нам�ская се�мья за�ня�ла про�ме�жу�точное по�ло�же�ние ме�ж�ду со�вре�мен�ной семь�ей и тра�ди�ци�он�ной. 

Очевид�на тен�ден�ция рас�ши�ре�ния хо�зяй�ст�вен�ной спе�циа�ли�за�ции се�мьи. Тор�гов�ля, сер�ви�с и дру�гие за�ня�тия, не свя�зан�ные с ри�со�водс�т�вом, тра�ди�ци�он�но ни�ко�гда не считал�ись глав�ными ис�точни�ка�ми до�хо�да. Сейчас они яв�ля�ют�ся ос�нов�ными, что свя�за�но с умень�ше�ни�ем сред�не�го раз�ме�ра участ�ка зем�ли на ду�шу на�се�ле�ния. Эта тен�ден�ция при�во�дит к ра�вен�ст�ву му�жа и же�ны в се�мье. 

5. Пер�вые ша�ги ре�фор�мы при�нес�ли хо�ро�шие ре�зуль�та�ты. Сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ное про�из�вод�ст�во ста�ло раз�ви�вать�ся ус�пеш�но. Уве�личилось про�из�вод�ст�во пред�ме�тов по�треб�ле�ния. В прои�звод�ст�во во�влечены жен�щи�ны, под�ро�ст�ки, ста�ри�ки. Во Вьет�на�ме ре�ше�на про�бле�ма без�ра�бо�ти�цы. 

6. По�ли�ти�ка под�ря�да вер�ну�ла се�мье ее бы�лую роль в жиз�ни де�рев�ни, ут�рачен�ную в пе�ри�од кол�лек�ти�ви�за�ции и коо�пе�ра�ции. Но из-за раз�ви�тия то�вар�но�го про�из�вод�ст�ва, мо�дер�ни�за�ции мно�гих от�рас�лей, ур�ба�ни�за�ции сель�ская се�мья стал�ки�ва�ет�ся с су�ще�ст�вен�ными труд�но�стями и ис�пы�та�ниями. 

Раз�де�ле�ние тру�да в со�вре�мен�ной де�рев�не — это пре�ж�де все�го раз�де�ле�ние тру�да внут�ри се�мьи. Се�мьи про�из�во�дят то�ва�ры, но то�ва�ры про�стые, мел�кие и в не�боль�ших ко�личес�т�вах. За счет од�ной спе�циа�ли�за�ции труд�но про�жить. Чле�ны се�мьи бе�рут�ся за мно�гие от�рас�ли, что ска�зы�ва�ет�ся на про�фес�сио�на�лиз�ме. Зем�ля — по�след�няя на�де�ж�да кре�сть�ян. Они не ве�рят в дру�гие за�ня�тия, да�же те, ко�то�рые при�но�сят сейчас не�ма�лые до�хо�ды. 

�Не�ко�то�рые во�про�сы �ген�дер�ных ис�сле�до�ва�ний �в Шве�ции     

Е. А. Со�ро�ки�на









Ген�дер�ные ис�сле�до�ва�ния по�лучили в по�след�ние го�ды боль�шое раз�ви�тие в скан�ди�нав�ских стра�нах. В Шве�ции та�ко�го ро�да ис�сле�до�ва�ния и научные про�ек�ты осу�ще�ст�в�ля�ют�ся в рам�ках так на�зы�вае�мых kvinnoforskning (жен�ских ис�сле�до�ва�ний, ис�сле�до�ва�ний по про�бле�мам жен�щин). Осо�бен�но ин�тен�сив�но они ста�ли раз�ви�вать�ся с 70-х го�дов. Пер�во�началь�но ген�дер�ные ис�сле�до�ва�ния не бы�ли свя�за�ны ни с ка�ки�ми научны�ми цен�тра�ми и уни�вер�си�те�та�ми. Они воз�ник�ли как сво�его ро�да ре�зуль�тат, итог ак�ти�ви�за�ции жен�ско�го дви�же�ния в Скан�ди�на�вии в це�лом (и, в час�т�но�сти, в Шве�ции) и но�си�ли ско�рее по�ли�тичес�кий ха�рак�тер, обу�слав�ли�вае�мый за�дачами жен�ско�го дви�же�ния. Од�на�ко, по ме�ре раз�ви�тия и рас�ши�ре�ния ис�сле�до�ва�ний и во�влечения в них все боль�ше�го чис�ла ученых из уни�вер�си�те�тов и научных цен�тров, они ста�ли при�об�ре�тать качес�т�вен�но но�вое со�дер�жа�ние. С начала 80-х го�дов цен�тры по жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям ста�ли ак�тив�но по�яв�лять�ся при уни�вер�си�те�тах, сту�ден�ты ко�то�рых по�лучили воз�мож�ность но�вой научной спе�циа�ли�за�ции. По�ми�мо учеб�ной ра�бо�ты та�кие цен�тры ве�ли научные про�ек�ты, из�да�ва�ли раз�личные пуб�ли�ка�ции, про�во�ди�ли се�ми�на�ры, встречи.

Осо�бен�но�стью ген�дер�ных ис�сле�до�ва�ний Шве�ции яв�ля�ет�ся от�сут�ст�вие еди�но�го офи�ци�аль�но�го ко�ор�ди�ни�рую�ще�го цен�тра, та�ко�го как, к при�ме�ру в Фин�лян�дии, где есть ко�ор�ди�на�то�р по жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям при Со�ве�те по ра�вен�ст�ву ме�ж�ду мужчина�ми и жен�щи�на�ми — Coordinator for Women’s Studies Council for Equality between Men and Women in Finland или в Нор�ве�гии, где су�ще�ст�ву�ет Сек�ре�та�ри�ат по жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям в со�ста�ве Ис�сле�до�ва�тель�ско�го Со�ве�та Нор�ве�гии — Secretariat of Women’s Research in the Research Council of Norway. В Шве�ции ре�гу�ляр�ная ра�бо�та по про�ве�де�нию се�ми�на�ров и научных изысканий ве�дет�ся в уни�вер�си�тет�ских ген�дер�ных цен�трах или цен�трах жен�ских ис�сле�до�ва�ний (уни�вер�си�те�ты Сток�голь�ма, Ге�те�бор�га, Уп�пса�лы, Умео и дру�гие). С 1980 г. при го�су�дар�ст�вен�ной под�держ�ке из�да�ет�ся круп�ный жур�нал, по�свя�щен�ный жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям, ко�то�рый так и на�зы�ва�ет�ся «Kvinno�veten�skaplig tidskrift» («Жур�нал по жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям»).

Со вто�рой по�ло�ви�ны 80-х го�дов и по 1991 г. ряд ко�ор�ди�ни�рую�щих функ�ций по жен�ским ис�сле�до�ва�ни�ям вы�пол�ня�ла Го�су�дар�ст�вен�ная швед�ская ко�мис�сия по изучению ра�вен�ст�ва ме�ж�ду мужчина�ми и жен�щи�на�ми Swedish Commission for Research on Equality between Women and Men. Ос�нов�ное вни�ма�ние в дея�тель�но�сти это�го ор�га�на уде�ля�лось прак�тичес�кой ген�дер�ной по�ли�ти�ке по осу�ще�ст�в�ле�нию ра�вен�ст�ва мужчин и жен�щин на рын�ке тру�да: рав�ные ус�ло�вия тру�да, рав�ная оп�ла�та за рав�ный труд, воз�мож�но�сти про�фес�сио�наль�но�го рос�та для жен�щин и т.д. Важ�но от�ме�тить, что про�яв�ле�ние ин�те�ре�са со сто�ро�ны офи�ци�аль�ных вла�стей к ус�ло�ви�ям жиз�ни и тру�да ра�бо�таю�щих жен�щин, а конкретно — жен�щин раз�но�го со�ци�аль�но�го ста�ту�са, воз�рас�та, об�ра�зо�ва�ния и т.д., яви�лось важ�ней�шей пред�по�сыл�кой ин�тен�си�фи�ка�ции ген�дер�ных ис�сле�до�ва�ний и при�да�ния им меж�дис�ци�п�ли�нар�но�го ха�рак�те�ра. По�сле 1991 г. та�ко�го ро�да функ��ции стал осу�ще�ст�в�лять Со�юз при швед�ском со�ве�те по пла�ни�ро�ва�нию и ко�ор�ди�на�ции ис�сле�до�ва�ний (Unit of Swedish Council for Planning and Coordination Research). Ос�нов�ное вни�ма�ние привлекали  про�бле�мы по�ло�же�ния жен�щи�ны на рын�ке на�ем�но�го тру�да, и осо�бен�но — мес�та и ро�ли жен�щин в тра�ди�ци�он�но «муж�ских»  про�фес�си�ях. Имен�но осу�ще�ст�в�ле�ние по�след�не�го — при�влечения жен�щин к «муж�ским» про�фес�си�ям — на�при�мер, во�ди�тель ав�то�бу�са и т.д. — на�хо�ди�лось в ос�но�ве реа�ли�за�ции швед�ской по�ли�ти�ки по обес�печению ра�вен�ст�ва по�лов.

В це�лом мож�но вы�де�лить ряд эта�пов, ха�рак�те�ри�зую�щих по�ло�же�ние жен�щи�ны в швед�ском об�ще�ст�ве на про�тя�же�нии вто�рой по�ло�ви�ны XX ве�ка. Для пе�рио�да 30-50-х го�дов бы�ло ха�рак�тер�но то, что жен�щи�на за�ни�ма�лась в ос�нов�ном толь�ко до�маш�ней ра�бо�той и до�маш�ним хо�зяй�ст�вом (в ис�сле�до�ва�ни�ях это получило наименование housewife contract). В по�сле�дую�щее де�ся�ти�ле�тие и до се�ре�ди�ны 70-х го�дов ак�ти�ви�зи�ро�ва�лось швед�ское жен�ское дви�же�ние, ос�нов�ной це�лью ко�то�ро�го бы�ло дос�ти�же�ние ра�вен�ст�ва ме�ж�ду мужчина�ми и жен�щи�на�ми как в об�ще�ст�вен�ной жиз�ни, в том чис�ле — на рын�ке тру�да, так и в се�мье в особенности при разделении до�маш�них обя�зан�но�стей. С се�ре�ди�ны 70-х го�дов за�дачей швед�ско�го жен�ско�го дви�же�ния ста�ло ре�аль�ное при�зна�ние рав�но�го по�ло�же�ния и рав�ных воз�мож�но�стей мужчин и жен�щин в об�ще�ст�вен�ной, про�из�вод�ст�вен�ной и се�мей�ной сфе�рах, вплоть до по�лучения, к при�ме�ру, рав�ных прав по ухо�ду за но�во�ро�ж�ден�ным. Это оз�начало, с од�ной сто�ро�ны, об�ще�ст�вен�ное при�зна�ние вкла�да жен�щин в ста�нов�ле�ние и раз�ви�тие швед�ско�го об�ще�ст�ва, а с дру�гой — спо�соб�ст�во�ва�ло ак�ти�ви�за�ции жен�ских ис�сле�до�ва�ний и об�ще�ст�вен�но�му при�зна�нию их ро�ли и значимости 1. Швед�ские ис�сле�до�ва�те�ли осо�бо подчер�ки�ва�ют, что про�цесс во�влечения швед�ской жен�щи�ны в ак�тив�ную об�ще�ст�вен�ную и про�из�вод�ст�вен�ную жизнь, что под�ра�зу�ме�ва�ет, ес�те�ст�вен�но, и ос�во�бо�ж�де�ние от час�ти до�маш�ней ра�бо�ты, об�легчения ухо�да за деть�ми и т.д., име�ет очень важ�ное по�ли�тичес�кое значение 2. На�до от�ме�тить, что в Шве�ции не су�ще�ст�ву�ет ка�кой-ли�бо от�дель�ной «жен�ской пар�тии», но дей�ст�вую�щие по�ли�тичес�кие пар�тии, круп�ные проф�со�юз�ные объ�е�ди�не�ния име�ют ак�тив�но ра�бо�таю�щие жен�ские ор�га�ни�за�ции.

От�личитель�ной чер�той ген�дер�ных ис�сле�до�ва�ний в Шве�ции яв�ля�ет�ся их при�клад�ной ха�рак�тер. За�казчика�ми та�ких ис�сле�до�ва�ний не�ред�ко вы�сту�па�ют как цен�траль�ные го�су�дар�ст�вен�ные ор�га�ны, так и ме�ст�ные ком�му�наль�ные вла�сти. Прак�тичес�кой це�лью ис�сле�до�ва�тель�ских про�ек�тов мо�жет быть и ре�ше�ние кон�крет�ных со�ци�аль�ных про�блем, ка�саю�щих�ся жен�щин, в стра�не, ре�гио�не, го�ро�де, по�сел�ке. К при�ме�ру, при Уп�псаль�ском уни�вер�си�те�те в ген�дер�ном цен�тре про�во�ди�лись ис�сле�до�ва�ния по ана�ли�зу раз�личных форм на�си�лия по от�но�ше�нию к жен�щи�нам. Про�во�дят�ся ис�сле�до�ва�ния, ка�саю�щие�ся здо�ро�вья жен�щин, вы�яв�ле�ния причин за�бо�ле�ва�ний и т.д. Ре�зуль�та�ты ис�сле�до�ва�тель�ских про�ек�тов не�ред�ко ис�поль�зу�ют�ся вла�стя�ми ком�мун или го�ро�дов для ре�ше�ния ме�ст�ных про�блем. Спе�ци�аль�ное вни�ма�ние ис�сле�до�ва�те�лей при�вле�ка�ет изучение се�вер�ных рай�онов Шве�ции, значитель�но от�личаю�щих�ся от про�мыш�лен�но бо�лее раз�ви�тых цен�траль�ных и юж�ных рай�онов стра�ны. При�род�но-кли�ма�тичес�кое, эко�но�мичес�кое свое�об�ра�зие се�вер�ной час�ти стра�ны на�хо�дит свое отражение и в про�те�каю�щих там со�ци�аль�ных про�цес�сах. Од�ним из ген�дер�ных ис�сле�до�ва�ний, осу�ще�ст�в�лен�ных на ма�те�риа�лах ма�лень�ких се�вер�ных сель�ско�хо�зяй�ст�вен�ных го�род�ков и по�сел�ков не толь�ко Шве�ции, но Нор�ве�гии и Фин�лян�дии, был про�ект начала 90-х го�дов по изучению причин ми�гра�ции мо�ло�дых жен�щин из этих рай�онов в бо�лее про�мыш�лен�но раз�ви�тые регионы 3. В цен�тре вни�ма�ния бы�ло изучение по�ло�же�ния мо�ло�дых жен�щин в се�мье и об�ще�ст�вен�ной жиз�ни го�ро�дов и по�сел�ков ре�гио�на Ба�рен�це�ва мо�ря, чье на�се�ле�ние насчиты�ва�ло ме�нее 2 ты�сяч чело�век и ос�нов�ным за�ня�ти�ем жи�те�лей, на�ря�ду с ра�бо�той на рын�ке на�ем�но�го тру�да, бы�ли тра�ди�ци�он�ное ры�бо�лов�ст�во, охо�та, лес�ной про�мы�сел. Ав�то�ры ис�сле�до�ва�ния об�ра�ща�ют осо�бое вни�ма�ние на то, что тра�ди�ци�он�ный ры�нок жен�ско�го тру�да, включаю�щий как оп�лачивае�мую на�ем�ную ра�бо�ту, так и не�оп�лачивае�мую до�маш�нюю ра�бо�ту, бо�лее ха�рак�те�рен для круп�ных го�ро�дов и про�мыш�лен�ных цен�тров, где су�ще�ст�ву�ет бо�лее раз�ви�тая в тех�ничес�ком и со�ци�аль�ном смыс�ле ин�фра�струк�ту�ра, чем в ма�лень�ких го�род�ках и поселках 4. К при�ме�ру, жен�щи�ны, жи�ву�щие в ма�лень�ких го�род�ках и по�сел�ках, мо�гут по�про�сить при�смот�реть за ре�бен�ком толь�ко со�се�дей или род�ст�вен�ни�ков в то вре�мя как в бо�лее круп�ных по�сел�ках су�ще�ст�ву�ют дет�ские сады 5.

В не�боль�ших по�сел�ках, как пра�ви�ло, рас�про�стра�не�ны тра�ди�ци�он�ные спо�со�бы ве�де�ния хо�зяй�ст�ва и жиз�ни, что свя�за�но и с тем, что до�ля проживающих в них  по�жи�лых лю�дей вы�ше. Это же по�зво�ля�ет со�хра�нить тра�ди�ци�он�ное раз�де�ле�ние тру�да ме�ж�ду мужчина�ми и жен�щи�на�ми и значение тра�ди�ци�он�ных со�ци�аль�ных цен�но�стей в боль�шей сте�пе�ни, чем в круп�ных городах 6.

Для ис�сле�до�ва�те�лей боль�шое значение име�ло изучение со�от�но�ше�ния ус�ло�вий и качес�т�ва жиз�ни мо�ло�дых жен�щин, жи�ву�щих в ма�лень�ких го�род�ках в рай�онах с су�ро�вым кли�ма�том и уда�лен�ных от про�мыш�лен�но�го цен�тра, круп�ных го�ро�дов. Как пра�ви�ло, в та�ких рай�онах су�ще�ст�ву�ют мень�шие воз�мож�но�сти для соз�да�ния но�вых и рас�ши�ре�ния преж�них ра�бочих мест, для про�ве�де�ния до�су�га и по�лучения об�ра�зо�ва�ния. По�это�му мо�ло�дежь и пре�ж�де все�го мо�ло�дые жен�щи�ны уез�жа�ют в цен�траль�ные и юж�ные рай�оны стра�ны в по�ис�ках бо�лее ин�те�рес�ной ра�бо�ты, боль�ших воз�мож�но�стей для от�ды�ха и са�мо�реа�ли�за�ции. Швед�ские ис�сле�до�ва�те�ли де�ла�ют вы�во�ды о том, что существуют бо�лее бла�го�при�ят�ные воз�мож�но�сти для ра�бо�ты, ве�де�ния до�маш�не�го хо�зяй�ст�ва, от�ды�ха у жи�тель�ниц цен�траль�ных и юж�ных рай�онов по сравнению с се�ве�ром стра�ны. По�ми�мо бо�лее ем�ко�го и раз�но�об�раз�но�го рын�ка тру�да здесь су�ще�ст�ву�ет мощ�ная ин�фра�струк�ту�ра, раз�ви�тая сис�те�ма об�ще�ст�вен�но�го ухо�да за деть�ми и пожилыми 7. Очевид�но, что это ока�зы�ва�ет свое влия�ние и на по�ло�же�ние жен�щи�ны в се�мье. В не�боль�ших по�сел�ках на се�ве�ре стра�ны тра�ди�ци�он�но пре�об�ла�да�ют мужчины, что объ�яс�ня�ет�ся тра�ди�ция�ми жиз�ни и ве�де�ния ин�ди�ви�ду�аль�но�го лично�го хо�зяй�ст�ва. Жен�щи�ны же тра�ди�ци�он�но за�ни�ма�ют�ся до�маш�ним хо�зяй�ст�вом и за�бо�той о де�тях и по�жи�лых. Сфе�ра до�маш�не�го тру�да жен�щи�ны со�став�ля�ет «льви�ную до�лю» не�оп�лачен�ной ра�бо�ты в се�мье. В не�боль�ших го�ро�дах и по�се�ле�ни�ях про�дол�жа�ет су�ще�ст�во�вать тра�ди�ци�он�ное раз�де�ле�ние тру�да ме�ж�ду жен�щи�на�ми и мужчина�ми (мужчины за�ня�ты в про�из�вод�ст�вен�ной сфе�ре, а жен�щи�ны в сфе�ре до�маш�не�го тру�да) 8. Ны�неш�ний этап эко�но�мичес�ко�го раз�ви�тия пред�ла�га�ет на рын�ке тру�да бо�лее ши�ро�кие воз�мож�но�сти сис�те�мы в реализации об�ще�ст�вен�но�го ухо�да за деть�ми и по�жи�лы�ми, вос�про�из�вод�ст�ва со�ци�аль�ных ус�луг. Тра�ди�ци�он�но в сис�те�ме со�ци�аль�но�го об�слу�жи�ва�ния за�ня�ты по пре�иму�ще�ст�ву жен�щи�ны, что в свою очередь, да�ет мо�ло�дым жен�щи�нам, жи�ву�щим в не�боль�ших го�род�ках се�ве�ра Шве�ции, воз�мож�но�сти при�ме�не�ния сво�их зна�ний, об�ра�зо�ва�ния и, в ко�нечном ито�ге, спо�соб�ст�ву�ет со�кра�ще�нию ми�гра�ции их из се�вер�ных рай�онов. Со�вре�мен�ное об�ще�ст�во предъ�яв�ля�ет к мо�ло�дым лю�дям не�сколь�ко иные по срав�не�нию с про�шлым вре�ме�нем тре�бо�ва�ния. Для то�го, что�бы по�лучить лучшие пер�спек�ти�вы в ра�бо�те и, со�от�вет�ст�вен�но боль�ше за�ра�ба�ты�вать, мо�ло�дые лю�ди долж�ны иметь лучшее об�ра�зо�ва�ние, то есть не про�сто окончить шко�лу, но, воз�мож�но, по�лучить спе�ци�аль�ное об�ра�зо�ва�ние. Для со�вре�мен�ной мо�ло�де�жи, в том чис�ле мо�ло�дых жен�щин, воз�мож�ность про�дол�же�ния об�ра�зо�ва�ния яв�ля�ет�ся не толь�ко не�об�хо�ди�мым ус�ло�ви�ем по�лучения хо�ро�шей ра�бо�ты, но и ус�ло�ви�ем са�мо�реа�ли�за�ции, а впо�след�ст�вии — уп�рочения сво�его мес�та в об�ще�ст�вен�ной жиз�ни.

Один из важ�ней�ших вы�во�дов ис�сле�до�ва�ния со�сто�ит в том, что у жен�щин, жи�ву�щих в не�боль�ших го�род�ках и по�сел�ках се�ве�ра Скан�ди�на�вии и, в час�т�но�сти Шве�ции, ме�ра от�вет�ст�вен�но�сти за се�мью, за де�тей вы�ше, чем у жен�щин, жи�ву�щих в круп�ных про�мыш�лен�ных цен�трах и городах 9.
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