Липинская В.А.


Лесопользование русского населения в Западной  Сибири: 


крестьянская практика, административное и государственное регулирование 


	Леса, называемые зелеными легкими планеты, составляют один из важнейших элементов природы, без которого невозможно существование жизни на Земле.  Поэтому ущерб, наносимый растительности хозяйственной деятельностью людей,  все более вызывает обеспокоенность как специалистов, так и широких масс населения. В этой связи полезно оглянуться в прошлое, что дает возможность учесть как позитивный, так и негативный опыт.


	Большая часть лесов Евразийского континента сосредоточена в Сибири. 


Истребление лесного покрова этого региона, в значительной мере, приписывалась русскому крестьянству, так как с конца ХVI в. русские начали вводить пашенное полеводство, а это требовало больших площадей, свободных от древостоя. Проведенное нами изучение различных свидетельств о лесопользовании показало, что вина крестьян не столь велика. На протяжении четырех веков пребывания русских в Сибири действовали различные силы, сокращавшие площадь лесов, и неоднократно возникали ситуации, изменявшие отношение к лесному богатству.


	В настоящем докладе представляются сведения  о лесопользовании  русского населения в Западной Сибири. При подготовке доклада использованы обширные материалы центральных  и местных архивов. По некоторым вопросам они дают наиболее массовую информацию.  Текущая статистика почерпнута из ежегодных отчетов губернаторов Тобольской  и Томской губерний. Практические возможности лесопользования отражают поселенные обследования, проводившиеся в конце XIX века. Эмоциональные и более субъективные оценки содержатся в описаниях различных наблюдателей. Ближайшее к нам время (конец XIX - начало XX в.) позволяют охарактеризовать  материалы наших многолетних полевых наблюдений. Таким образом, имеющиеся в нашем распоряжении данные очерчивают период от конца XVII в. до 1920 г., после которого прежние формы эксплуатации лесов существенно изменились.


	В 1920-х годах площадь лесов Западной Сибири определялась в 62813,1 тыс. га1. Из них в северной части региона почти 30,5 тыс. га имели сплошной покров. Плотность лесостоя была чрезвычайно велика. Дебри загромождали гигантские стволы кедров, пихты, сосны, лиственницы, поваленные бурями или старостью. Их обвивали плети хмеля и других вьющихся растений. Эти труднопроходимые чащобы называли “чернью” из-за темного цвета хвойных вечнозеленых деревьев, а также из-за мрака и глухоты, царивших в них.


	Чернь переходила в “светлую тайгу” с преобладанием сосны и лиственницы. Южнее (к югу от 56 параллели) тайга сменялась лиственными лесами, которые крестьяне называли “дубравами”, хотя в них росли береза и осина. На границе со степью оставались лишь небольшие рощи, обычно округлой формы, отчего их называли “колки”. В северной части лесостепи эти рощи казались на горизонте сплошными лесами, а в южной - перелесками. Перечисленные природные зоны предоставляли разные возможности для занятия крестьянским хозяйством, а именно для традиционного полеводства.


	Историками доказано, что первоначальное расселение русских шло из северных губерний Европейской части страны и продвигалось в широтном направлении2. Русских встретила сибирская глухая чернь. Селиться возможно было только у рек. Их осветленные берега имели более благоприятную почву и не столь густую растительность. Узкие прибрежные полосы дали возможность начать полеводство, используя естественные поляны. Лес рубили на нужды строительства и для расширения пашен. При небольшой плотности населения это не причиняло заметного урона. От русского полеводства таежной зоны требовалась лишь самодостаточность: возможность прокормить население. Она была достигнута в течение XVIII в. Таежное земледелие оставалось малопродуктивным и занимало весьма ограниченные площади.


	Зоны светлых лесов и особенно лесостепи были несравненно благоприятнее для земледелия. Сюда с XVIII по начало  XX вв. устремился основной поток переселенцев из Европейской части страны. Уже к середине XIX в. создалась большая плотность населения, что стало оказывать значительное давление на природную среду. Леса отступали от населенных пунктов, изменялся в них состав пород. На смену хвойным породам, которые рубили на нужды строительства, приходили лиственные, а в них березу сменяла менее ценная осина. Создавался дефицит лесопользования, обострявшийся с течением времени. Лес был необходим в быту. Возникшие затруднения требовалось устранять безотлагательно. Проблема решалась различно в зависимости от владельческой принадлежности лесных угодий.


	Земли Сибири, вместе с покрывавшими их лесами, официально являлись собственностью государства и частично передавались в пользование крестьянства на определенных, устраивавших правительство, условиях. Однако при обширных необжитых пространствах крестьянство Сибири находилось в относительно свободном положении, что создавало своеобразие юридических и фактических форм пользования угодьями. В первой половине XVIII в. часть земель передавалась также частным предпринимателям для развития горнодобывающей и металлургической промышленности, в которой государство было крайне заинтересовано. Большой район, богатый ценными рудами, на юге Западной Сибири был закреплен за короной. Он получил наименование Алтайского горного округа и имел особое управление от ведомства так называемого императорского Кабинета. Таким образом, пользование лесами Сибири определялось в целом по региону государственным законодательством, на сравнительно небольшой территории феодальных владений - местными органами, а в крестьянских общинах оно опиралось на обычное право, привнесенное переселенцами из Европейской части страны и адаптированное к условиям Зауралья. В названных 3 формах владельческой принадлежности создавались различные отношения к лесному богатству.


	Государство интересовало в первую очередь сельскохозяйственная продукция. В хозяйственных документах все лесные массивы рассматривались как “неудобья”, а также - как источник строительного материала и топлива. Если в Европейской части страны уже в 20-х годах XVIII в. появились заповедные леса и принимались указы, запрещавшие вырубать, в частности корабельную сосну, то в Сибири в последней трети XIX в. “Лесной устав” указывал, что “сибирским обывателям предоставляется свободное употребление лесов на все их потребности...”3


	Реальная практика взаимоотношений государственно-чиновничьего аппарата и населения требовали от правительства проявления некоторой гибкости по отношению к природной среде. Задача обеспечения увеличивающегося населения Сибири собственным продовольствием могла решаться лишь с ростом площади пахотных угодий. Но при малочисленности крестьянского населения необходимо было обеспечить наименьшие трудовые затраты. Поэтому в обязанность сибирским воеводам вменялось при отыскании мест для основания городов, слобод, деревень выбирать участки, имеющие земли под пашни и крестьянские огороды. Исследования В.И. Шункова показали, что в XVII в. расчистка леса под пашню почти не применялась4. В середине XVIII в. в обобщающем докладе Сибирского приказа сообщалось, что около населенных пунктов свободной земли осталось мало, и тем не менее леса крестьяне не расчищали5. В XVIII в. шло освоение степей, поэтому расчистки земли от леса не требовалось, но для строительства жилья он был необходим. Этим объяснялась выборочная вырубка лучших пород.


	Губернская администрация пыталась вести наблюдение за лесопользованием, которое возлагало на местные органы власти - волосные правления. Предполагалось вводить плановые порубки, для чего был создан институт лесной охраны. В 1854 г. Совет Главного управления Западной Сибири принял постановление о выделении “лучших лесов” в виде запасных, охраняемых лесной стражей. В весеннее время, когда крестьяне проводили порубки для хозяйственных нужд, вместе с лесной стражей действовали конные “летучие отряды”. За самовольную порубку с крестьян взимали штрафы.


	Со второй половины XIX  в. правительство озаботилось возможностью эксплуатации лесных массивов. Поэтому был начат учет площади лесов, стали вводиться ограничения в потреблении древесины, зародился экспорт леса. В 1863 г. были введены временные правила о “попенных” деньгах - плате за пользование лесом, которые однако плохо соблюдались. В начале. XX в. были выделены лесные наделы сельским обществам с ежегодной выплатой ими определенных сумм за пользование. Например, в Архангельской вол. Тюменского округа разрешалась вырубка сосен на площади 4,5 десятин, а лиственницы - 6 десятин6.  Оплата устанавливалась для каждого селения отдельно. Подобная неопределенность давала место произволу.


	В целом, действия властей страдали нечеткостью, незавершенностью, противоречивостью. Так, землеустроительные работы с выделением лесных наделов велись крайне медленно и формально, что порождало массу крестьянских споров и судебных дел. Сведения о площади лесных массивов в волостях, а тем более по региону, оставались в начале XX в. малодостоверными. При этом, с одной стороны, вводились ограничения лесопользования, но с другой стороны выделяли участки для переселенцев, требовавшие расчистки земли под пашни. Наконец, формально проявляя заботу о сохранении ценных пород, правительство в начале XX в. разрешило экспорт леса, а именно - крупноствольного кедра, мало распространенного в западносибирском регионе.


	Значительно более определенные и эффективные мероприятия по лесопользованию велись в Алтайском горном округе на землях Кабинета. Заводы здесь стали появляться в первой трети XVIII в. Благодаря хорошо налаженному учету их деятельности, сохранилась массовая документация, что дает возможность рассмотреть, в частности, лесопользование.


	Начало деятельности заводов было связано с массированным наступлением на леса, так как единственным видом топлива являлась древесина. Рубили, в первую очередь, близлежащие леса. Эту работу выполняли крестьяне. За каждым заводом были закреплены (“приписаны”) по несколько деревень, жители которых обязывались в течение года срубить определенное количество деревьев, пережечь их  в уголь, доставить на заводы, а затем участвовать в различных работах. Потребность в топливе была настолько велика, что через 20-30 лет некоторые заводы пришлось переносить на другое место из-за недостаточной обеспеченности углем7. Подобные факты прямо указывают на то, что именно горнозаводская промышленность проложила дорогу к хищническому истреблению лесов. В результате администрации Алтайского горного округа первой в Сибири пришлось озаботиться рациональным лесопользованием. Уже в 1760-х годах был создан штат смотрителей, введена должность вальдштейгера, которому поручались надзор за вырубками, определение наиболее удобных для этого мест и, что особенно важно, производство лесопосадок8. В этом была необходимость, так как ближайшие к заводам горные хребты оказались к середине XVIII в. совершенно оголенными. Они же и были полностью покрыты новыми посадками. Таким образом, управление феодального владения на сто лет раньше, чем губернская администрация обратилось к лесосбережению, а лесопосадочные работы в государственном масштабе начались уже в годы советской власти, почти 200 лет спустя. Уральские заводчики открыли школу лесников, которая поставляла кадры также и в Сибирь. Постепенно были определены площади лесных массивов, вычислены их среднестатистические мощности, рассчитаны возможные расходы топлива не только на ближайшие годы, но  на десятилетия вперед, учтены среднегодовые потребности крестьян на хозяйственные нужды9. Были выработаны также правила не только надзора за порубками, но и ухода за растительностью. Это особенно требовалось в степной местности, где часто возникали пожары от возгорания сухой травы. Ежегодно весной к  лесам направляли крестьян, которые убирали валежник и зачищали от сухой травы широкую полосу по периметру лесного массива10.


	Горнозаводское начальство признавало затраты времени и финансовые издержки приписного крестьянства на лесные работы. В виде компенсации крестьянам предоставлялось право бесплатного пользования лесоматериалами. Однако к концу XIX в. истощение лесов стало весьма ощутимым. В степных местностях не хватало дров на зимнее отопление. В 1890 г. начальник Алтайского горного округа направил в Кабинет отношение, в котором указывал, что бесплатный отпуск следует урезать, так как это сокращает доходы. Так, в 1889 г. крестьяне вырубили около 1 млн. саж.3 на сумму 94465 руб., что составило 86 % всех вырубок. Предлагалось ввести норму потребления на один крестьянский двор: в степных местностях ежегодно 4 дерева, 25 жердей, 30 кольев, 4 саж.3 дров, а на постройку новых домов отпускать не более 150 деревьев. Сверх этого предоставлялась возможность покупать лесоматериалы по платным билетам. В дальнейшем возможности лесопользования на кабинетских землях еще более ужесточились. В начале XX в. у горнозаводского начальства возникли разногласия с мировым посредником, который полагал, что леса, попавшие в сельские поскотины, являются частью земельного надела крестьян. Управление Кабинета прислало извещение о том, что “все леса, находящиеся в гранях крестьянских наделов, принадлежат Кабинету, а потому право распоряжения ими принадлежит исключительно управлению округа”12. В этом распоряжении утверждалось, в первую очередь, право феодальной собственности и на этом основании - соблюдение интересов владельца.


	Обрушившиеся на крестьян в конце XIX - начале XX в. запретительные меры в лесопользовании вызвали резкое сопротивление, освобождая стихию крестьянского топора. В местных судах скапливалось множество дел о самовольных порубках, в которых крестьяне отстаивали свои возможности пользоваться угодьями в соответствии со сложившимися традициями.


	Лес, как и другие природные богатства, народ считал даром божьим, предоставленным для блага людей. Лес, находившийся на государственных землях в пределах волости, крестьяне воспринимали как общее достояние жителей всех селений этой волости. Возле каждого населенного пункта в повседневной практике определились участки, которые чаще всего посещали по бытовым надобностям. В лесостепной зоне ближние перелески, по обычаю пользования, закреплялись за конкретными селениями, а дальние являлись общеволостными.


	При наступлении относительного малоземелья крестьяне начинали расчищать участки в лесах за пределами сельских владений, хотя в XIX в., как и ранее, подсека была мало распространена. К этому обращались лишь отдельные семьи. Выбор места для расчистки требовал хорошего ориентирования на значительном пространстве, а нередко крестьяне удалялись даже в соседние волости. Обладая запасом вековых наблюдений за сибирской растительностью, сельские жители по ее состоянию умели определять качество почвы. Возделывание найденного участка отнимало много времени и сил. Поэтому при земельных переделах подсеки оставались в пользовании расчистившей их семьи. После того, как земля истощалась и забрасывалась, она снова поступала в общее пользование. Заброшенный участок зарастал лесом. По подсчетам крестьян, через 20 лет земля восстанавливала силу, и любой желающий мог разрабатывать ее вновь.


	По мере увеличения плотности населения и межпоселенного разграничения земель возможности для выбора подсеки сокращались. Свободные участки приходилось искать уже в пределах землепользования сельских обществ. Тем не менее государственное законодательство предоставляло льготы за расчистку пашен13. Следовали этому и сельские общества, имевшие достаточные лесные угодья. Там же, где численность жителей относительно площади лесов была весьма велика, общества ограничивали сроки пользования расчищенными участками, после истечения которых земли поступали в общий передел14. 


	Во второй половине XIX в. социально-экономические и демографические изменения, происходившие в стране, нанесли колоссальный урон лесным богатствам региона. Поводов для этого нашлось немало. Причина же заключалась в общей направленности политики правительства по отношению к Сибири - региону отдаленному и малозаселенному. С целью ослабления социальной напряженности в Европейской части страны правительство разрешило переселение в Сибирь малоземельным крестьянам. За короткий срок численность населения значительно увеличилась, особенно большая плотность его создалась в степных и лесостепных местностях. Для вновь поселившихся требовался лес на строительство жилья и на его отопление. Плохая организация работы Переселенческого управления приводила к тому, что прибывавшие в степные районы нередко получали участки для поселения, не обеспеченные лесными наделами. Они вынуждены были идти с топором в ближайшие сельские или казенные леса. С наплывом переселенцев им начали отводить таежные участки, где они вынуждены были рубить лес, чтобы освободить землю под пашни.


	Включились в уничтожение леса и старожилы. Если в XVII-XVIII вв. деревья рубили в силу хозяйственной необходимости, то во второй половине XIX в. к этому добавились причины социально-психологические. Распространились слухи о том, что земли и леса будут переданы новоселам. Крестьяне начали делать запасы древесины и местами вырубали весь лес целиком16.


	Выделение земель под переселенческие участки и начавшееся в конце XIX в. землеустройство нарушили традиционное поволостное и межпоселенное лесопользование. Несмотря на штрафы, крестьяне продолжали рубить лес в привычных местах, засыпая суды жалобами на действия землеустроителей, Переселенческого управления, жителей соседних селений17. Лес отступал под совместным натиском топоров старожилов и переселенцев. Последствия этого вскоре стали очевидны. Один из жителей Алтайского горного округа написал письмо в Русское географическое общество, в котором содержалась общая характеристика тревожного процесса: “... черни отодвигаются вглубь. Местность оголяется. Климат меняется”18.


	Угроза совершенной потери лесов побудила крестьян степных и лесостепных местностей заняться охранными и лесовосстановительными мерами. Первостепенное значение имела защита от огня, поскольку с увеличением плотности населения возросла пожароопасность. Сибиряки, с целью удобрения полей, сжигали осенью солому, а весной - стерню. Каждый хозяин на своем поле следил, чтобы огонь не распространился далее. В конце XIX в. по инициативе Главного управления Западной Сибири были предложены общие меры предосторожности: выпалывание зарослей, окапывание участков леса, выдирание дерна, а также одновременное проведение палов (сжигание соломы и стерни). Некоторые из них были приняты многими обществами19.


	Совместными усилиями крестьянства и местной администрации стала налаживаться охрана кедровников - наиболее ценной части сибирских лесов. На своих надельных участках крестьяне организовывали охрану, по традиции устанавливая поочередные дежурства. На казенных дачах охрану несли лесники. В Алтайском горном округе с 1911 г. были введены платные билеты на сбор орехов.


	Особо следует отметить лесовосстановительные работы крестьян, начавшиеся во второй половине XIX в. Крестьяне степных местностей на сельских сходах принимали решения об ограничении порубки в надельных лесах на определенные сроки, а иногда и навечно. Многие семьи на своих землях охраняли молодую поросль, которую называли “садками”. Со временем они разрастались в рощи. Из различных дел об охране выращенных рощ явствует, что это были не специальные посадки, а случайные поросли. В прошениях о закреплении “садков” за определенными селениями или даже семьями крестьяне указывали сроки ухода за такими рощами, которые, в отдельных случаях, простирались до ста лет. В прошениях обосновывалась необходимость сохранения рощ, как спасающих селениях от заносов снегом и песком, а также способствующих сохранению привычного климата20. Таким образом, ухудшение экологической ситуации заставило жителей и администрацию оценить роль лесов, начать их охрану и воспроизводство.


	В заключение считаем необходимым сделать следующие выводы.


Отношение к лесному богатству в Сибири изменялось от потребительского к охранительному и восстановительному.


Хищническая эксплуатация угодий владельцами горнорудных заводов нанесла большой ущерб лесному богатству в XVIII в., но этот вред был ранее всего осознан и ранее всего начал исправляться.


В XIX в. стрессовые ситуации, вызванные социальными причинами, породили агрессивное отношение к лесу. Оно было спровоцировано непоследовательными, а иногда и ошибочными решениями местного и государственно-чиновничьего аппарата.


Очевидный урон лесам, ставший особенно заметным в степной местности, заставил население и  местные власти приступить к охранительно-восстановительным мероприятиям. Менее всего этим были обеспокоены правительственные органы, которые даже в начале XX в. главной задачей ставили лишь “приведение в известность и устройство казенных лесов”21. Наиболее действенной оказалась инициатива частных владельцев, а затем - сельских обществ. Этот существенный вывод, продиктованный прошлым, актуален и в настоящее время. О частной инициативе пока говорить не приходится, но необходимо положительно оценить активность современных общественных движений в защиту экологии в целом и зеленой растительности в  частности. Опыт прошлого свидетельствует о том, что такие движения могут не только остановить истребление лесов, но и повернуть процесс в другую сторону.
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